Volume XVII. no. 31.

Nemzedéki onértelmezések a 80-as évek magyar szinhazaban:
Szinhazi formakisérletek Kornis Mihaly ,,Kozma”
cimii szinmiivének el6adasaiban

N. MANDL Erika PhD
University of Kaposvér, Kaposvar
mandlerika@freemail.hu

Abstract: Generational Self-Definition in the Hungarian Theatre in 1980s: Theatrical Functional
Trial in Several Performances in Kornis Mihaly’s “Kozma” Drama

The lecture is about Kornis Mihdly’s less known drama with the title “Kozma” directed by Acs
Jdnos (1986, Kaposvdr) and Horvai Istvdn (1988, Pesti Szinhdz). For the reconstruction of the
play I used creator’s declarations, photos, criticism, play recordings. Kornis’s third drama takes
place in the 1980’s at Lake Balaton on the beach of a closed holiday resort, where three old
women enjoy themselves in the heat, when on the effect of a mysterious person named Kozma
“coming from above” they begin to confess their secrets. The women’s relatives were men
working for the government. Their confessions and their life are closely related to the previous
three decades’s historical events. A scene becomes a common place for the one -dimensional
peaceful phenomena and its victims tensioned world. The ones suffering innocently die “in one
minute” round the three women who seem to belong to the privileged stratum. The play ends with
a wild dancing, which can be interpreted as a reconciliation or a penalty dance. The drama
“Kozma” had a summarizing function in the contemporary dramaturgy. In a reference or partly
contains every characteristic and the important historical events of the age presented in the play
(1956, 1968 Prague). It can be regarded as a national self-definition, the common experience of
the Hungarian playwrights. It should be mentioned the effect of Pilinszky’s “Siremlék”
(“Tombstone”) -dramaturgy, which in Hungarian literature created in a unique way the silence
of the postwar anxiety (“Gyerekek és katondk”, “Kids and Soldiers”, Pécs, 1981). The premiere
in Kaposvdr bonus that Acs and Kornis belonged to the same generation and they aimed a valid
theatrical presentation without any political tendency. Acs and Horvai directed in a stylized,
sensitive way the different layers of the play that is not without mistakes. On of the main strength
of Kozma is the uncertainty in action, their interpretation and the dialogues. Kornis leaves the
reason of actions in shadow: the events are questioned. Characters of Kozma do not realize their
fate, their mistakes and the fact that they are victims; they hold their burdens alone. This solitude
is expressed on the stage with spectacular pantomime and silences. The author emphasizes the
tragic situation with the emphasized lack of it. Kornis thought that the beach resembling a lager
is “a metaphor with big endurance” that can authenticate every happening. The old women’s
naked sunbathing is a metaphor as well, the metaphor of coziness, the “consciousness of
possessing”. The human load of the truck is another metaphor. One of the main questions of the
play was the problem of nudity on stage which was a problem of the age. (Characters of the
women was characterized by the color and pattern of their swimming suits.) The stage-designer
decided to solve the problem by signaling. The reality of the abstract space was given by things
used on the shores. The background or the foreground was activated with the means of proper
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changes and movements — during the activity of one of these the other side’s characters were present
as lifeless nature. It is an important contribution to the evaluation of the performance that the social
atmosphere around the premiere in 1986 in Kaposvdr and the one in Budapest in 1988 changed as
well, the play rewritten to the second premiere became a play with much clearer structure and the
premiere in Budapest could show better the symbolic-metaphoric layers of the drama.

Keywords: Mihdly Kornis, Jdnos Acs, Istvdn Horvai, Csiky Gergely Theatre — Kaposvdr, Pesti
Szinhdz.

A tanulmany Kornis Mihaly kevésbé ismert és emlegetett Kozma cimli darabjanak
Acs Janos (1986, Kaposvar) és Horvai Istvan (1988, Pesti Szinhaz) altal megrendezett
szinpadi adaptacidjat mutatja be. Az eldadasok rekonstrudlasanak forrasaul alkotdi nyi-
latkozatok, fotdk, szinikritikdk, eldadas-felvételek, szovegkonyv (sigdpéldany), miisor-
fiizetek szolgaltak.

Kornis harmadik szinmfive a 80-as években, egy zart iidiil6 strandjin, a Balaton-parton
jatszddik, ahol a hdségben harom nd mezteleniil napozik. Mulatoznak, mignem egy titok-
zatos, Kozma nevii jovevény hatdséara vallani kezdenek titkaikrdl. A nék hozzétartozdi az
allami iranyitasban, hatalmi pozicioban 1év6 férfiak voltak. Két nd 6zvegy, a harmadik az
egyik 6zvegy lanya, és maga is megozvegyiilt. Sorsuk és vallomasaik szorosan dsszekap-
csolédnak a darab keletkezését megel6zé harom évtized torténelmi eseményeivel. A szin-
padi tér a konszolidacids id6szak felszini békés jelenségvilaganak és dldozatainak kiilonos
fesziiltségeket hordoz6 k6zos szinpadava tagul (Foldes, 1999, 10). Az artatlanul és értel-
metleniil szenveddk sorra hullanak el ,.egyperces” haldokl4saikkal a harom n6 koriil, akik
latszolag a védettek kasztjaba tartoznak. Kozma sokat tud a harom 6zvegyrodl, és kettOs
jelentésben is , feliilrdl jott”, biirokratikus és transzcendens értelemben. Kozma egy sofér-
fiilke tetején 1ép ki a térbe, képletesen 6 hozza az aldozati oldal arnyalakjait. A mozgalmi
ozvegyek benne ismerik fel elhaldlozott férjiiket. Kétértelmii kérdéseire reagilva a ndk
gyo6nasaibdl tudat alatti komplexusok egész szovevényére deriil fény. Mindhidrman kivalt-
sdgos helyzetiik 4ldozatai is. A nok a tarsadalom mélyvilagabol jutottak a magasba', nem
tudatos elvek vezérlik dket, sorsuk mindig férfiaktol fliggott, ezért akar megbocsijtast is
nyerhetnek. De mivel képtelenek a nagy emberi gesztusokra, a darabbeli itélkezés is szi-
gorubba valik. A darab ,,orgiaszeri” vad tdncoldsban végzddik, amely megbocsatd vagy
biinteto tanc is lehet (Radnéti, 1984, 877-878).

' ,BOBE: Kibdjik bel6liink a cseléd mindig! En ezt mar megfigyeltem. Es ez a j6!... Az ember
sose felejtse el, honnan jott.
HEDI: Engemet is tisztasagra neveltek. Nyolcéves koromtdl dolgoztattak: kapaltam, kacsoltam,
kiildtek a kiitra, markot szedegettem...
BOBE: Akkor voltunk mi boldogok! (Egy hulldhoz) Jaj, de nehéz vagy! (Hédihez) Csak el ne
aruld, te butus, a gondnoknak, majd rajtunk rohog az egész iidiild, meglatod...” (Kornis
Mihaly, 1999. Drdmdk. Budapest: Magvetd, 378.)
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A Kozma cimii darabnak 6sszegz6 funkcidja volt a korabeli djabb magyar dramaturgi-
aban (Varga, 1986, 5). Részben kifejtve vagy utaldsszerlien tartalmaz mindent, ami jelle-
mezte a szinpadra 4llitott kort és fontos torténelmi eldzményeit (1956, pragai tavasz stb.).
Nemzedéki onértelmezésnek is tekinthetd, az ekkor negyvenes éveiben jar6 magyar dra-
mairé nemzedék (Bereményi Géza, Nadas Péter stb.) kozos tapasztalatat, formai jegyeit is
magan viseli. Fontos kortarsi hatasként emlithetd még Pilinszky Siremlék-dramaturgiija,
amely egyediilall6 médon teremtette meg a magyar dramairodalomban a vildghaborik
utdni szorongasélmény ,.csendjét” (Gyerekek és katondk, Pécsi Nemzeti Szinhdz, 1981)
(Maczak, 2015, 172; Kintli, 2015). A kaposvari bemutatét erdsitette, hogy Acs és Kornis
ugyanabba a miivésznemzedékbe tartozott, és mindkettdjiiket a korszak érvényes szinpadi
megjelenitésének igénye vezette. A kozvetlen politikai célzatossagtol azonban tartdzko-
dott a szerzd, és a szinhazi rendezok is. Acs és Horvai rendezése annak felmutatsara ira-
nyult elsésorban, hogy a foszerepl6k férjei csak a tarsadalom, és nem a boldogsag ranglét-
a 1élek, az erkdlces feldl indulva, a személyiségen at sejlik fol a torténelem, s nem a torté-
nelem présel ki negativ embermintakat” (Tarjan, 1988). Acs és Horvai a darab gyengesé-
gei ellenére is érzékenyen, ironikus felhangokkal, stilizdlva rendezték Ossze a drama Osz-
szetett jelentésrétegeit (Koltai, 1992, 72-74).

A Kozma egyik dramaturgiai mozgatérugéja a cselekvésekben, a cselekvések értel-
mezésében s a dialégusokban végighizddo ,kafkai” bizonytalansag. Kornis a bemuta-
tott cselekvéssor okat illetden bizonytalansdgban hagyja a nézdt: az események megkér-
ddjelezddnek, vagy az bizonyosodik be, hogy nem tortént meg, vagy masképp tortént
(Kovécs, 1986, 2-3). Kornis tgy itélte meg, hogy a strand ,,nagy teherbirasi metafora”,
amely minden képtelen torténést hitelesithet (Kornis, 2003, 30). A darabbeli strand
olyan, mint egy lager, a hittérbeli lager pedig olyan, mint egy strand. A kader6zvegyek
mezteleniil napozésa is metafora, a birtokostudat, az otthonossdg metaforija. A megre-
kedt teheraut6 emberi szillitmanya tijabb metaforaként értelmezhetd: er8szakkal 6ssze-
terelt aldozatoké, kitelepitetteké (Koltai, 1992, 73). Az eldadas egyik kulcskérdése a
darabbeli meztelenség szinpadi megjelenitése volt. Mivel a meztelenség a korabeli szin-
padi konvencié miatt nem volt véllalhatd, a jelmeztervez6k a ndk karaktereit kifejezd
szineket, szabasokat, mintakat keresték a fiirdéruhdk megalkotisinal. A szerzd a ruhét-
lansagon keresztill az egyes ember végsd kiszolgéltatottsaganak érzetét szerette volna
kelteni. A szinészndk szdndéka viszont az volt, hogy inkébb bilineiket takargato, szeren-
csétlen embereknek lassa 6ket a néz6. Igy fiirdéruhdban jatszottak el feszengésiiket
(Réna, 1986; Kovacs, 1986, 2; Kornis, 1988). A diszlettervezd mindkét esetben a leko-
pasztott, jelzéses diszletezés mellett dontott. Az elvont tér realitisét a kiilon életre keld
targyak adtak (vodor, slag, kakadvaj, gumimatrac stb.).

Acs Janos rendezésében a szinpad elétt viz jelezte a Balatont (Tarjan, 1988, 2). Az
iidiilé zart udvarat magas, bortonszert kofal szegélyezte, a tetején szogesdrottal. Apréd
kijarata volt a térnek. Kozma, a sofér az auté tetején iildogélt, ujsagot olvasott. Mikor
lapozott egyet, megelevenedett az eldtér: a korabban élettelen mozdulatlansagban fekvo
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hiarom né életre kelt. Megfeleld valtasok, mozgissorok segitségével vagy az el6tér vagy
a hattér 1épett jatékba, mig a masik térfél szerepldi élettelen természetként voltak jelen a
szinen (Kornis és Acs, 1986a; Kornis és Acs 1986b; Kovacs, 1986, 2).

Erdemes néhany sz6t ejteni arrdl is, hogy melyek voltak Acs Janos rendezi ars poe-
ticdjanak, alkotdi habitusanak fontosabb vonasai, amelyek a Kozma cimili darabhoz elve-
zethették. A Marat haldla utan rendezett nem hibatlan eldadasai (mint példaul a Kozma)
is egy felkésziilt és érzékeny rendezd izgalmas munkdi voltak (Sdndor L., 2015). Ebben
az el6adasban is az 6nvallomas izgatta, a szinh4zi forma masodlagos, illetve inkabb esz-
ko6z volt szamara. Forgach Andréas Acs Janosra emlékezve kiemelte, hogy sajtosan érzé-
kien tudta abrazolni elvadult vildgunkat (Forgéch, 2015; Nanay, 2015, 13-14). A Kozma
cimil darab dramaturgidja és cselekménye is lehetdséget adott neki erre. A Kozma rende-
zése kozben is az foglalkoztatta, hogy a kétségbeesést, a kétségeket hogyan lehet gesztu-
sokké fogalmazni. A Kozmdban is benne rejlik az a mondanivald, amelyet Acs mas ren-
dezéseiben is — pl. a Munkdsoperettben — tetten érhetiink, a kisemberhez vald rendkiviil
komplex és ellentmondésos viszonya. Egy radidinterjui kiemeli, hogy egyfeldl gyengéd-
séggel és empatidval jelenitette meg azt a kisemberi sorsot, amelynek a Kozma fészerep-
16i is vamszedoi. Masfeldl a Kozma kiszolgaltatott kisembere is teljesen belevész a sajat
apré-cseprd dolgaiba. A kaotikus mindennapi élet elvélik a szereploket ugyancsak kozel-
rol érintd tragikus ,torténelmi 1éptékl” torténéssortél (Mélykuti és Szantd, 1985). Acs
Janos alkotoként — tobb kortarsdhoz hasonléan — nem mondott le arrdl, hogy a 80-as
évekbdl visszanézve szembenézzen generdcidjanak legizgalmasabb és a kés6bbi sorsat
eldont6 iddszakaval, foleg a 60-as évekkel (Bérczes, 1986).

Acs szerette a kortars kiilfoldi darabokat, de tigy gondolta, ahogy 6 fogalmazott: ,,nem
lehet, hogy mi ne tudjunk ilyeneket irni”. Az érdekelte, ,hogyan lehetne minket megfo-
galmazni”. Olyan kortars magyar darabot akart rendezni, ami valdsagos is, és elemelt is
egyszerre, és ennek a szcenikai kisérletezésnek, formai ttkeresésnek megvoltak a buktatdi
(Simon, 1986). A kaposvéri szinhdzban a korabeli magyar kortérs dramak koziil a Kozma
volt az elsd, amelyet bemutattak. Kaposvaron — néhany budapesti szinhazzal ellentétben —
nem volt kiilsé elvaras a kortars magyar darabok szinpadra alkalmazasa, ebben az esetben
kifejezetten Acs Janoshoz kothet6 a sajatos magyar miliéjii darab kivalasztasa, melyhez
szerette volna megtaldlni a megfelel$ szinpadi forméakat.! A Kozmdt a kaposvéri ésbemu-
tatoja idején idegenkedéssel, esztétikainak tiind fenntartissal fogadta a kritika. Végiil is
nem a kultdrpolitika és a sajté szegte a darab ttjat. A kozonség érdeklédése mutatkozott
langyosnak a szinpadon tartdshoz, annak ellenére, hogy a mii iizenete, politikuma még
kozvetleniil hathatott (Foldes, 1999, 10). A sikertelenséghez hozz4jarulhatott, hogy mivel

' A produkciot eredetileg a Katona Jozsef Szinhaz mutatta volna be, de Székely Gabor tilsdgosan
kockdzatosnak tartotta. Acs emlékezete szerint a ,kultirkorifeusok” néhdny dialégust nem is
engedélyeztek. In: Eorsi Laszl6, 2013: ,,Megbombaztuk Kaposvart”. Bp.: Napvildg 1956-os In-
tézet Alapitvany, 98-99. Acs visszaemlékezésével dsszecseng, hogy Csehszlovakia és Praga he-
lyett kovetkezetesen NDK és Lipcse szerepel a szovegkonyvben. Kornis Mihdly: Kozma. Csiky
Gergely Szinhaz. Bemutat6: 1986. marcius 21. Szovegkonyv (stigopéldany), 31-32.
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maga a darab sem volt hibatlan, a szinpadi valtozat sem tudott kikiiszobolni néhiny belsd
szerkezeti problémét és a mii helyenként erltetett szimbolizmusat.'

A Kozma szerepl6i nem ismerik fel végzetiiket és mulasztasaikat. Minden 1élek
egyediil viseli a terheket, nincs kozdsség. A szinpadi véltozatok tobbjelentésii 1atvanyos
némajelenetei és csendjei is ezt a maganyt fejezik ki. Az aldozatok nem realizaljak sajat
aldozatisagukat. A szerzd a tragikus alaphelyzetet annak hangsilyozott hidnyaval érzé-
kelteti.” A cimszereplé Kozma mindig azza a férfiva valtozik, akinek az asszonyok lat-
jak. Radnéti Zsuzsa, aki a budapesti eldadas dramaturgja volt, elemzésében hangsilyoz-
za, hogy ,,a mii jelképrendszerében tavoli ok- és okozati lancok kapcsolddnak 6ssze, és
a tragédia elérehaladtdval erdsodik az az érzés, hogy a névtelenek haldldban az
asszonyok akarva-akaratlanul biindsek, azaltal, ahogy éltek, ahogy gondolkodtak és
ahogy cselekedtek” (Radnoti, 1984, 878).

Kornis talanyos tragédidja Kozma meggyilkoldsakor szertartdsszinhazza véilik, a
modernkori bacchdnsnék multtél valé6 megszabaduldsidnak mitikus aktusaként (Kovécs,
1986, 3-6). Kozma figurdjaban sokféle mitolégiai-irodalmi alak bujik meg az alakvalto
Dioniiszoszt6l a megvalté Godot-ig, ,.akit nem véarnak, de torvényszerien eljon, a
valésagban vagy a lelkiismereti szférdban, és minthogy kényelmetlen, elpusztitjak™
(Koltai, 1992, 74). Kozma szerepe a leghédlatlanabb, mert a nék jatsszdk el beleképzeld
tekintetiikkel, plasztikus szavaikkal. Az 6t jatszé szinésznek, Koltai Tamas szavaival
ezer alarc-mimikajinak, gumiszinésznek kell lennie [...] Kozméban vibréalnia kell az
érzéki tobbértelmiiségnek, a profan és szakralis kozotti jatékossagnak, amely a darabot
élteti” (Koltai, 1992, 74). Tarjan Tamas értelmezésében a Kozma arrdl is sz6lt, hogy
mindenkinek meghozza egyszer a fergeteg a maga Kozmajat (Tarjdn, 1988, 3).
Kaposvaron Maté Gabor alakitisa a fent jelzett idedlis jatékmod tobb elemét is magan

' Az eléadis mitkodoképességéhez valosziniileg a darab szerkezeti dtalakitaséra, szoveghtzasokra
lett volna sziikség. Acs Janos eldadasa lényegében érintetleniil hagyta az eredeti drdma szove-
gét. Mindossze két helyen van jelentdsebb hiizas, szovegmodositds: Csilla és Kozma parbeszéd-
ében és Bobe Kozmanak tett vallomasaban. In: Kornis Mihaly: Kozma. Csiky Gergely Szinhaz.
Bemutat6: 1986. marcius 21. Szovegkonyv (sigopéldany), 57. 62.

2 Az ember ma a viligban nagyon fél. Talan jobban fél, mint az utols6 ezer évben barmikor. De
gyavan, hebehurgyan, menekiilve fél. S ez (...) annak a jele, hogy ez a mi mai félelmiink nem-
igazi, odakozmalt, elfajzott félelem. Nem az istenség arcanak sotétben valé megtapasztaldsa,
hanem az ettd] valé menekiilés egoisztikus gydvasiga.”

,-Minél iddsebb leszek, anndl vildgosabb eldttem, hogy 1956 nem utolsdsorban azért olyan emlékeze-
tes szamomra, mert akkor (...) az emberek — beszélgettek. Lassatok csodat: mindenki mindenkivel
(...) Mert bar a valosag tragédia volt, &m ez a tragédia valdsdg volt. S ha most megnézziik itt ezt a
vltozasra képtelen jelent, (...) AZ ABSZURDITAS BANALIZALODASA borzaszt6 erejii tj fej-
lemény, mely az embereket mindinkabb megfosztja a katartikus szenvedés képességétdl, s ugy tesz
valamennyiiinket virtudlisan szerencsétlenné, hogy magat a szerencsétlenséget még rdadasul ma-
gunktdl tavol tudjuk, valamiféle rikité semmiben... Ez a szituacié minden hataron tdl embertelen.”
(Kornis Mihély, 1987: Beszéd a beszédrdl (részletek). Elet és Irodalom, janudr 17.); Lasd még Rad-
noéti Zsuzsa, 1984: Ki vagy te. Kornis Mihaly draméirdl. Jelenkor, 27. évt., 10. sz. 879.
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viselte. Kozma talanyossidgat érzékeltetendd mindvégig tartdzkodd, kimért és
,rezzenetlen arcd idegen maradt, csak ritkdn engedélyezett maganak némi belsd ironiat”
(Kovécs, 1986, 5). Horvai Istvan rendezésében Reviczky Gébor kegyetlenebb és
provokativabb, ugyanakkor sejtelmesen héttérben maradé volt.

Bobe szabadszaju, érzéki és primitiv asszony. Falusi lanyként keriilt a mozgalomba,
majd miutan avos férje és 56-os forradalmir szeretdje (gyermeke apja) ellen is kényszer
alatt, megzsarolva kell vallania, 6zvegy anyava vélik." Az apparitusban kiokosodott
ozvegyként minden helyzetre kész ideoldgiat tartogat. A kaposvari eldadast féleg Mol-
nar Piroska jatéka tette emlékezetessé: alakitdsaban Bobe, ,,az élethabzsold és gatlasta-
lan asszony elhitette, 6t j6 ideig semmiféle égi vagy foldi katasztréfa nem fogja elpusz-
titani. Széles gesztusai, szétfolyd mosolyai kortérsi figurat mintaztak” (Kovéacs, 1986,
4). Horvai eléaddsdban Tordcsik Mari a szerzd szidndékdhoz képest fasultabbra, ciniku-
sabbra formalta Bobe figurdjat. A butuska Hédivel szembeni f6lénye és neurotikus 1a-
nyét csitité aggodalma kozott ,,ingdztatta” a szerepet: ,,lasstisdga méltdsagga valik, pe-
dig nincs mit becsiilni benne. Sose tudni, Térdcsik a pokolra vagy a tisztitotlizre kiildi-e
a figurat” (Tarjan, 1988, 3). Hédi, a friss 6zvegy a kivaltsdgos életforma utan elziillik:
bels6 tartidsa nincs, kaderfeleségbdl luxusszall6i prostitualtta valik. Retteg és bizonyta-
lan mindenben. Pogany Judit alakitdsaban — a kritika szerint — ,,csupa rettegd aldzat,
félénkség volt, a szinésznd kitérni vagyo elszantsdg és dac keverékébdl gyurt eleven
figurat” (Kovécs, 1986, 4). A Pesti Szinhaz eléadisdban Pap Vera rikité és komikus
kiilsdségekkel jellemezte Hédi felszinességét és egyligyliségét. Alakitdsaban alig jelent
meg a figurdjdhoz tartoz6 szorongds (Tarjan, 1988, 4). Mig Bobe a hatalom kegyetlen-
ségeire jOl hasznalhatd, képlékeny alak, addig Hédi a pénzes szallovendégek szdmara
valik idedlis prédava. Hédi szdmara a hdditas elégtétel méltatlan, szerelem és szeretet
nélkiili hazassdga miatt, s ezen tdl ,,a prolildny érvényesiilésének eszkdze és bizonyité-
ka” is (Foldes, 1988, 6). Csilla, Bobe lanya mar a konszolidacids idészak generacidja-
nak képviseldje. Szerelméért egykor disszidalni is hajlandé volt, majd miutin férje on-
gyilkossdga utdn 6 is egyediil maradt, apatiaba siillyedt (Kovacs, 1986, 4). Mar csak a
gondtalan, gazdag élet érdekli.” Kaposvaron Varga Maria Csillja ,kiélt-cinikus, szami-
té perszonaként jelent meg”. Kétségbeesését hitelesen fejezte ki csendes mimikajaval.
Horvai Istvan rendezésében Eszenyi Enikd szokatlan, hatborzongaté hangon 4brazolta
ugyanezt a kétségbeesést (Tarjan, 1988, 4; Horvai, 1988).

LBOBE: Aztin jott a forradalom. (Helyesbit) Ellenforradalom. .. Forradalom. Nem érdekel, nem
szamit. (Helyesbit) Szamit... Nem szdmit. — A tlintetésen lattam utoljira, huszonharmadikén, aztdn
elsodorta t6lem a tomeg. (Vicsorogva helyesbit) Nem utoljéra... Utoljara a kihallgat6szobdban lat-
tam, 1957 nyaran. (Helyesbit) Es el6z6 év novemberében, végig!... Széval, azt mondja nekem a
tiszt: *Kislany, maga megtévedt, hamarosan megsziil, latjuk a megbanast is — most szembesiteni
fogjuk. Maga elétt a széles nagyvilag!” Atvezettek, ott allt a Joska. Csak annyit kellett mondani:
TE VAGY AZ. (Elhallgat.)” (Kornis Mihaly, 1999: Drdmdk. Bp.: Magvetd, 405.)

2 Majd lesz egy kamu-férjem, és nyaron szorf és télen video...” Kornis Mihaly, 1999: Drdmdk.
Bp.: Magvetd. 397-398.
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A darab problematikus része a ,halottak kara” volt. A Kaposvaron jatszott elsé val-
tozatban kiilonb6zd tdrsadalmi helyzeteket felmutat6 ,.egyéniségekként érkeztek a szin-
padra egy sehova sem haladé gépkocsin”. A hiteles jaték ellenére szinpadilag sem sike-
riillt ,a drdmai erStérbe szervesiilniiik”.' Az eléz6ektél fiiggetleniil erSteljes volt a
csoportot alkot6 szinészek jatéka is (Koltai, 1992, 73). Acs Janos alazattal nyult Kornis
szovegéhez, de az el6adas a drama kontrasztjait némiképp megszeliditette: példaul a
kaderozvegyek felé megbocsatd attitidjével és azzal a mar emlitett dontéssel, hogy a
darabbeli el6tér meziteleniil heverész$ asszonyait fiirdéruhdba Sltoztette. Acs szemér-
mesebben és empatikusan mutatta be az asszonyok takargatnivalo titkait és onigazolasi
kisérleteit. Kovacs DezsO kritikus szerint ,,a jaték dominans szélamat a kozvetlen-
primer cselekvésszint adta, az eldadas némileg ad6s maradt a szimbolikus-metaforikus
jelentéstartoméany érzékeltetésével” (Kovécs, 1986, 4). Horvai Istvan Acs Janosnal sike-
resebben, a darab gyengeségei ellenére — szcenikailag és a szinészek alakformaldsin
keresztiil is — vildgosan jelenitette meg a darab kiilonbozd jelentésrétegeit, a metafizikai
és a valos cselekmény egymasra vetiilését (Foldes, 1988, 6). Az utébbi rendezésben a
gesztusok is szépen ki voltak munkélva, a jelenetek szituaci6i képszertien megkompo-
naltak voltak, a mozgasos jelenetek koreografiaja is kifejezd volt (Foldes, 1988, 6).

A kaposvari 86-0s és a pesti Horvai-féle 88-as premiert koriilvevo tarsadalmi 1égkor is
valtozott, a szinmi a masodik bemutatdra tisztabb szerkezet lett. Az els6 valtozatban
mintha két dramat gyurt volna 0ssze szerzdje, az dldozatok és a latszélag ,,nem aldozatok™
dramajat (Acs, 1986). Acs rendezésében Bogicsi Erzsébet szerint ,az 4aldozatok
‘reprezentativ mintja’ nem volt eléggé tipikus, s a kurta panaszokbdl nem teljesedett ki a
kis életeken tilmutaté kozos sors”, a Pesti Szinhdzban — a kaposvéri valtozatbdl okulva —
mér egyéni, arc nélkiili korusként jelentek meg az 4ldozatok (Bogécsi, 1988, 4; Bécsy,
1986, 1-11), A Horvai-féle el6addsban masképp jelent meg a teherauto, félig a foldbe
siillyedve, ez lehetséget teremtett a rendezdnek, hogy hol sirként, hol zenekari arokként
funkciondljon. A darab végén az dzvegyek is ebbe a megfeneklett teherautdba keriilnek a
korabbi aldozatokkal egyiitt. A drama abszurdhoz kozelitd szerkesztéstechnikdja, tér- és

! Kaposvaron példaul - Kornis eredeti szovege szerint - egy magényos és rémiilt adminisztrator-

lany, Comba Ica végig kiilonds szovegeket mond, mintha dlombdl riadna fel:
,COMBA ICA (maga elé): Nem emlékszek! Semmire nem tudok vissza... Munkahelyem — azt
se tudom! Van egy pici fiam — nincs! Lakdsom-férjem — személyi igazolvanyom: baratném! —
de nincsenek is bardtnéim! (Vildggd iivolti) Semmi. Nincs is! Nincs is! Semmi!
(Elbizonytalanodik) Vagy van?”

Egy tornatandr a halala el6tt a kovetkezdket mondja:

,,TORNATANAR: Megkaptam, kész, mehet, leléptem, lenyeltem, engedtem, behivtam, iiljon le,
alljon fel!, konyorgott: bevagtam, mossa fel!, felmosta, még egyszer!, elesett, alljon fel!, elég
volt, még egyszer, nyelje le!, nem nyelem, lenyomtam, fulladj meg!, nézzen ram!, hol a cs6?,
hivjak be, nézzen ra, te vagy az, nem igaz!, csond legyen, elég volt, Ontse le, bevagtam, leesett,
alljon fel!, vigyék ki, gyerek ez!, nem gyerek, csupa vér, vigyék ki!, vigyék mar, hany éves?,
nem tudom, dogolj meg, bevagtam!; vesére, még egyszer; folytassak! (...)” (Kornis Mihdly,
1999: Drdmdk. Budapest: Magvetd, 359. 385-386).
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id6kezelése idedlisan miikodott a megrekedt teherautd szerepeltetésével (Bogacsi, 1988,
4). Leleményes otlet volt, hogy a hittérben korusként megjelend aldozatok korabeli
slagereket énekeltek. Az ismert slagerek szerepeltetése az el6adés virtudzan kezelt nyelvi
leleményeihez, paneljeihez tartozott, amelyeket kival6an hasznilt a rendezd a kor
megrajzolasdhoz és az élethazugsagok leleplezéséhez (Horvai, 1988). Horvai Istvan
értelmezésében a drama legfébb forrdsa oOtvenhat traumdja, s a szinlap altal is
hangsulyozottan a 80-as években zajl6 eldadas a konszolid4ciés nemzedék mindent feléld
szemléletérdl és gyokértelen szenvtelenségérol is szolt (Foldes, 1988, 6; Kornis, 1988).
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