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Abstract: The Great Capitulation

As a theater director I am interested in how a performance can speak to a wide audience even
if the core of the work, the starting point, is someone’s most personal story. The story of an
individual becomes mythology, transforming into relevance for the community in a
performance. In this text, I analyze “The Great Capitulation”. Through the performance, I look
into the stage concepts of private mythology, reality and fiction.
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., Probdlni kell, aztdn beszélgetiink az életrél” (Karpati, Stork és Zs6tér é.n., 31)

Szinhdzrendezdként az foglalkoztat, hogyan tud egy eldéadds sok emberhez, széles
kozonségréteghez sz6lni akkor, ha az alkotds magja, kiindulé alapja valakinek a
legszemélyesebb magdaniigye; hogy az egyén személyes torténete miként valik
mitolégiava, vagyis kozosségi torténetté egy-egy eldadasban.

Jelen szovegben A nagy kapituldciot elemzem. (A szindarabot Karpati Péter
rendezte Pilinszky Janos Beszélgetések Sheryl Suttonnal cimli esszéregényébdl, Stork
Natasa és Zsotér Sandor szereplésével. A bemutaté 2020. oktéber 7-én volt a Traféban.)
Az elbadason keresztiil gondolkodom a maganmitolégia, a valdsag és fikcié szinpadi
fogalmairdl.

Valosag és fikcio, le a mimikrivel!

»Ezt tudom mutatni, hogy ilyen meg olyan vagyok, csak valaki mdson keresztiil
vagyok én.” (Czenkli, 2020, 79)

Alkotéként folyamatosan jelenlevd kérdés, hogy hogyan tudjuk vagy szeretnénk
megragadni a valésagot. Szinhazcsindloként gyakran felmeriil az az igény, hogy a nézok
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magukra ismerjenek, vagy bizonyos szegmenseivel azonosulni tudjanak egy-egy
eldaddsnak. Mégis a val6sdg lemdsoldsa az én értelmezésemben maga a mimikri.
Pilinszky 6t helyen is ir a mimikrijelenségrél fiktiv beszélget6konyvében (Beszélgetések
Sheryl Suttonnal), ahol a szinpadi id6ben ragadja meg azt:

Az tgynevezett mimikri-drdimdban pontosan annyi ideig sz6l a telefon,
kopogtatnak, foglalnak helyet, gyujtanak cigarettdra, mint az életben. Nekik is van
idejiik rd. A kozhelyeket egybestiriteni voltaképpen két 6ra is devalvalt 6rokkévaldsag.
Wilson lassu jatéka azonban olyan folyamot gorgetett, amit csak a gorog tragédiak
tudtak — végsokig lelassitott dikcidjukkal és a torténést eleve megsemmisitd
nyitottsdgukkal — »kimondani«.

Pilinszky, 2020, 18

Sherylen keresztiil magdnak az utdnzds gesztusdnak hamissdgdt mutatja fel:
Htételezzik fel, hogy diszletek, kosztiimok, szinészek és a darab: a mimikri, a »val6ésdg«
megtévesztd matricdi.” (Pilinszky, 2020, 60)

Sajat kamaszkori napléim kozt egy olyan szovegre bukkantam, ami igy érvel: az
lehet egyediil érvényes alkotds, amely a valésdgot vagy teljes egészében, ugy, ahogy
jelen van, ragadja meg, vagy meg sem prébdlja utdnozni azt. A valdsdgot teljes
egészében megragadni és szinpadra allitani lehetetlen. Azért valasztottam jelen frdsom
f6 fokuszaba Karpati Péter eldaddsat, mert gy érzem, hogy ebben a valdsdg
megragaddsdnak egy nagyon kiilonleges formédja sziiletett, melynek tartalma Osszefiigg
a  maganmitologidk  jelenségével. Az eldaddson keresztil  gondolkodom
valésdgabrazoldsrol, a fikcid és a valdsdg szétvalaszthatatlansdgarol.

Pilinszky Janos Beszélgetések Sheryl Suttonnal ciml esszéregénye valos alapokon
nyugvé (MMA MMKI Lexikon) fiktiv parbeszéd. Pilinszky 1971-ben Péarizsba latogat,
hogy megnézze Robert Wilson Le regard du sord (A siiket pillantdsa) cimii eldadasat.
Sheryl Sutton Wilson eléaddsdnak fészerepldje. Pilinszky tiidogyulladast kap Périzsban,
ahol néhany napig Sheryl Sutton 4polja. Pilinszkyre mind Robert Wilsonnal, mind
Suttonnal vald taldlkozdsa nagy, élete végéig tartd hatdst gyakorol. Annyira
megihlették, hogy a fiktiv parbeszédkonyvon felill rengeteg meg nem valdsult terve is
volt Sheryllel, a teljeség igénye nélkiil: monodrama, kétnyelvii hangfelvétel, szinhiz,
film Torécsik Marival.

A Beszélgetések... megirdsan til Pilinszky kozos munkdkat is tervezett Sheryl
Suttonnal. 1975-ben kétnyelvii hangfelvételt szeretett volna vele késziteni: Sheryl
Sutton angolul, 6 pedig magyarul olvasta volna fel verseit egy esetleges hanglemez
reményében. [...] Tervei koziil egyik sem valdsult meg, de évekig szinte haldldig
foglalkoztattak.

Pilinszky, 2020, 100
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Wilson Pilinszkyre tett hatdsa tovdbbi szinhdzelméleti gondolatokat eredményez, és
tovébbi olyan prézai miivek megirdsat — K.Z. Oratérium, Hdrom egyfelvondsos opera
(terve) —, melyek mind messze tdlmutatnak a mimikri-szinhdzon. Vizualitdsuk,
stritettségiik, koltdiségiik egy egészen 4j format teremt meg. Visky Andras Mire valé a
szinhdz cimli konyve is szentel egy fejezetet Pilinszky szinhdzelméleti hatisainak,
illetve hatastalansaganak. Egy hosszabb részletet idézek itt:

[...] a Beszélgetések Sheryl Suttonnal cimii dialogikus esszé-regénybe. Pilinszky,
amikor 1971-ben folfedezi Wilson szinhdzt, eksztatikus hangnemii evangéliumot hirdet,
Ujradefinidlja a szinhdzat, nyilvdnossd teszi a maga, latszélag semmire alapozd, késébb is
zsenidlisnak bizonyuld sejtését (»Wilson minden bizonnyal a valldsos szertartdsok kimért
nyugalmdt vette alapul«), majd beleveti magit a magyar nyelvii Wilson-dramaturgia
megalkotdsaba. Javaslatait a magyar szinhazi hagyomany és a teoretikus recepcid jorészt
margindlis és realizalatlan kisérleteknek tlntette fel, igaztalanul, aligha kétséges. [...]
Meglepd egyértelmiiséggel és magabiztossdggal leszdmol a mimesis szinhazaval, és a
nonpszichologikus tton indul el: az dlloképek végtelen szinhdzi idejét és a végtelen
ismétlést [...] helyezi — egyelére még — a képzelet szinpaddra. Irdsai tele vannak a
posztdramatikus szinhdz fogalomkorében ma méar nagyon is otthonosnak hangzé
kijelentésekkel, de szovegeiben a performansz-szinhdz nyelvi rétegeivel is lépten-
nyomon taldlkozunk.

Az oratériumrdl mint a létezd szinhazi formak megujulasi lehetdségérol a revelativ
Wilson-hatds elétt csaknem egy évtizeddel ir mar (1962-ben): »En homalyosan tigy
érzem, hogy oratériumomat a film felé kell »eltolnom. [...] Ugy kell irni, mintha filmet
latnék! Nem dalmot, hanem dlomhatasi filmet« —, kés6bb meg a Larousse
meghatdrozdsabdl kiemeli a szdmdra igazdn lényeges kitételt — »Dramai kompozicio,
megjelenitd eldéadds nélkiil« —, és az utdnzds meghaladdsdnak a lehetdségét latja benne:
»Dréma, amely — a zene transzcendencidjdra tdmaszkodva — kikeriilte az utdnz6é mimikri-
szinhdz veszélyét. Allva maradt.« De nézépontunkbél még fontosabb most, hogy
Pilinszky az eldaddst a néz6tél mintegy fiiggetlen objektumként létrehozé szinhdzat veti
el, ismét csak vilagos érveléssel, és a nézd testében beteljesed performansz-szinhaz
vizidjat vazolja fel: Ilyen értelemben az oratérium nem el6adds, hanem meghivas a néz6
szamdra, hogy 6 maga o0ltozzék be a drdma anyagtalanul folidézett valésigaba. Az
oratérium el6adéi értelemben ugyanis nem drama, inkdbb dramai keret csupan. Egyfajta
lemondds, mozdulatlansdg (ha ugy tetszik »antiszinhdz«), ami azonban lehetdvé teszi
szdmdra a legszélsOségesebb extdzist. Extatikus keret, ami épp azzal nyeri el szabadsdgat,
hogy — legaldbbis formailag — nem kivan tobbet puszta keretnél, {gy nydjtva alkalmat
zene, drdma és kozonség zavartalan kommunikécidjara. Nem a sz6 inkarndci6jardl és

»testiség performativ 1étrejottérdl«, valamint nem utolsé sorban a szcenikus kdlteményrdl
mint »szinhdzi forméba zart performanszimpulzusrol«.
Visky, 2020, 45

Végiil Sheryl, bar sokat leveleztek réla, soha nem jott Magyarorszdgra. Ezek a
levelezések, a folyamatos vdrakozas és nem taldlkozds — a be nem teljesedést, a fiktiv
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parbeszédet manifesztdlja a val6s hétkoznapokban. Annak ellenére, hogy a k6z6s munka
nem valdésult meg, ezek a tervek megsziilettek, és a toredékeik fennmaradtak. Mivel mint
elképzelés, terv megsziilettek, valgjdban mar képzeletbeli alkotdsnak tekinthetdk, mint
ahogy az elkésziilt mii, a Beszélgetések Sheryl Suttonnal is egy fiktiv parbeszéd. ,,...nagy
orommel olvastam, hogy dolgozol a »konyviinkon«. Kétségtelen, hogy a valdsdgot csak a
fikcion keresztiil lehet igazdn megkozeliteni [...].” (Pilinszky, 2020, fiilszoveg) Az eldadas
metodikdja is ez lesz: a két szinész, Stork Natasa és Zsotér Sandor Karpati Péter
modszerével magukrol beszélnek, hogy eljussanak Pilinszkyhez és az eldadasig.

A koltészet szamomra éppigy nem nyelven tili, hanem sokkalta inkdbb nyelven
inneni, nyelv alatti jelenség, ahogy az élet is alatta marad a mindenség egészének.”
(Pilinszky, 2020, 12) Sheryl Sutton csak alapfokon beszélt francidul, Pilinszky pedig
alig tudott angolul, igy beszélgetéseik nyelvi keretek kozé szorultak, teret nyitva a
végtelen fantdzidnak.

Pilinszky tulajdonképpen Sherylen keresztiil beszél magarél, Robert Wilson
el6addsa pedig tereket nyit benne a miivészet hatdrainak elmosédsdra. Wilson szinhdzi
paradigmavaltdsa megvaltoztatja Pilinszky alkot6éi ambicidit; a verseken tdl prézdba,
film- és szindarab-, opera-tervekbe kezd. Mig Pilinszky Sherylen, Zs6tér Sandor
Pilinszkyn keresztiil beszél magérdl: ,,Te mondtad, hogy feddszavak mogott fogunk
beszE€lni. Szinhazrdl, koltészetrol, errdl-arrdl. Es ez nem elkenése, hanem éppen
bevalldsa a dolgoknak.” (Pilinszky, 2020, 19)

Ami a szinpadon konkrétan Pilinszkytdl szoveghiien elhangzik, az a George Allen-
torténet. Pilinszky Suttonon keresztiil gondolja végig magat, mig Zs6tér Sandor George
Allenen, ami az egész fiktiv beszélget6konyvon beliil is egy szintiszta fikcid.

Az el6adas metodikaja

,Maga nem hiszi, hogy én el tudndm mondani az életemet, ahogy Pilinszky a
konyvben, feddszavakkal.” (Karpati, Stork és Zs6tér, é.n., 9.)

Az elbadas prébafolyamatdrdl interjut készitettem Karpati Péterrel. Stork Natasa
megkeresi Zs6tér Sandort, hogy Karpati Péter rendezésében készitsenek eldaddst
Pilinszky Beszélgetések Sheryl Suttonnal cimli konyvébol. Az eldadds egy éven
keresztiil késziil. ,,Kilenc hénapon 4t improvizaltunk. Minden alkalommal tobb 6rat
beszélgettiink, amit rogzitettiink, majd egy ponton Péter elkezdte lefrni. [...]
Kilencvenkilenc szdzalékban sajdt szoveg hangzik el.” (Czenkli, 2020, 79) Az eld8adas
prébafolyamatanak jelentds része Zsotér Sandor lakdsan torténik. Ez a lakds mitikus
hely, Gadl Erzsébet haldla 6ta nem jart ott mds. Gadl Erzsébet, ha valdsziniileg csak egy
szlik korben is, de mitikus figura. Egy olyan erds nd, aki mind szinészként, mind
rendezoként j formdakat teremtett meg. Ertelmezésem szerint olyan egyedi és
ontorvényt alkotd volt, aki nem ismert kompromisszumot, és ez vezetett tragikus, korai
halaldhoz. Gadl Erzsébet és Zsotér Sandor hazassdga egy mitosz. Zsétér Sandor sokszor
mind tanitds kozben, mind interjukban, mind az el6adds sordn sokszor hivatkozik r4,
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hogy mindent, amit tanult, Gadl Erzsébetnek koszonhet. A koztudatban az a legenda él,
hogy Gaal Erzsébet haldla 6ta a lakdsban, ahol Zs6tér Sandor azéta is él, nem jart mds.
Azzal a prébaszitudcidval, hogy Stork Natasa felmegy Zs6tér Sdndorhoz prébélni — és
ezt kijelentik a szinpadon —, ez a legenda éppen most megtorik. A lakdsba val6 belépés
egy hatdratlépés. fgy, ami a szinpadon torténik, szintén az, a befogadé pedig egy
beavatdson vesz részt. A prébaszituacid: Stork Natasa életében eldszor felmegy Zsotér
Sandor lakdsdra; kozben, ami a valésdgban torténik: az az, hogy Stork Natasa életében
eloszor felmegy Zs6tér Sdndorhoz. A valdsdg, a fikci6 nem elemeikre bonthato,
szétvalaszthatatlan. A probaszituidci6 maga a valésdg: hogy Stork Natasa felmegy
Zso6tér Sandor lakdsdra, hogy probaljak a Sheryl Suttont. Ami a képbdl ki van satirozva,
egyediil az, hogy Kdérpati Péter is ott van a térben. Ez a kisatirozds sikeres volt: ,,Azt
tudom mondani, hogy Karpati valamit nagyon tud. Inkdbb zdrkézott vagyok, de
elfeledkeztem a diktafonjarél.” (Czenkli, 2020, 79) Az alkotok azért beszélnek
magukrdl, hogy meg tudjak valdsitani az eldadast, a fikciét. Azért beszélnek magukrdl,
hogy el tudjanak jutni Pilinszkyhez, és nem forditva. Ez az el6adds struktirdjdban is
megmutatkozik: az el6adds utolsé szakaszdban hangoznak el konkrét Pilinszky-
mondatok. A személyest6l indulnak, hogy eljussanak a fikcidhoz, amely maga az
el6adas. Ez egy paradox helyzet, hiszen att6] valik el6adassd, hogy rendkiviil személyes
lesz. Zsotér azt jatssza, hogy mindent magara vonatkoztat, azért vonatkoztatja magara,
hogy meg tudja csindlni az eléadast.

Az el6adas az id6 kontextusaban

,En akkor tigy gondoltam magéra, hogy barmit meg tudnék csindlni magéval, de
nem feltétlen kdszinhazban. Mert a kdszinhdz tiirelmetlen hozzénk.” (Karpati, Stork és
Zs6tér, é.n., 14)

Zso6tér Sandor és Kérpati Péter ugyanabba az altaldnos iskoldba, majd gimndziumba
jartak, és a dramaturg szakon is osztdlytdrsak voltak. Karpati Péter és Stork Natasa
szamtalan eléaddsban dolgoztak mar egyiitt. Stork Natasa osztdlyfénoke az egyetemen
Zsotér Sandor volt. Ezek az id6k jelen vannak a szinpadon. Az eldadds prébafolyamata
egy év volt, egy év, amely valéban megsziiri, hogy mi marad fent egy beszélgetésbal.
Ez az id6 elég arra, hogy az alkot6k valéban eljussanak az eléadds magjdig. Errdl a
fokozatosan egyre beljebb dsdsrél és arrdl a szikdrsdgrdl, amely végiil masfél 6rdba
stritdik, Pilinszky ,,vaddsz esélye” metddusa jut eszembe:

Mondjuk a kolt6i munka, az szerintem az egyszerre rendkiviil passziv, abszolit
passziv és abszolit aktiv, a vaddszé, amely hihetetlen aktiv figyelem és varakozds és
semmittevés, de akkor, amikor a vad megjelenik, abban a pillanatban a koncentralas
maximuma. Most ez koriilbeliil az, ami a gondolkodésé: az igazi gondolkodas, az a
semmire koncentrdl, mert mindaddig, amig tudod, hogy mire koncentrdlsz, addig
ismert dologra koncentrdlsz, tehdt csak a problémdt sziikited, sziikited mindaddig,
amig mir nem tudsz semmit, és akkor a semmire koncentrdlsz, tehdt az igazi
gondolkodds, az a semmit sem gondolds, de egy problematika kozepébe érve, és ott
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megragadva a semmit, és ebbdl a semmibdl vagy kijon a felelet: tehdt az a fajta
Osszegzés, amit nem tudndl a részletekbdl Osszerakni, vagy nem. Ez a vaddsz esélye.
Mair, é.n.
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Az eldadds plakatja korban dsszehozza Stork Natasat és Zs6tér Sdndort. Az idd mint

onképiinkre valé visszatekintés is jelen van az eléadasban. Ezt hiizza ald és vizualizdlja

az eldadas plakdtja.

JANOS: Hiszéves korombdl valami film, nem a Pali filmje, és nem emlékeztem
magamra, tehdt nem tudtam Osszehozni ezt a kett6t. Semmilyen értelemben nem
tudtam Osszehozni harminchét évesen. Azt éreztem... ezt akkor megfogalmaztam,
sz6val nem most fogalmazom meg, hogy az egész életemet masképp csindltam volna,
ha tudom, hogy. SHERYL: Azt, hogy maga milyen gyonydrii? JANOS: Ennekem errdl
semmi képem nem volt. Tudtam, hogy ilyen kis helyeske, de mindenki latja, hogy nem
tartozik hozza egybe egy ember. Es akkor littam, hogy dehogynem. [...] SHERYL: De
az nagyon rossz lett volna, ha maga litja magat. JANOS: Semmit, nullét. Egy ilyen kis
helyes iz¢é, rossz tartdsi kis gombocke, de a pofikdja cukimuki. SHERYL: Ha ma ott
lenne, akkor mashogy dontene? JANOS: Nem lehet ilyet kérdezni. Vaganyabb lennék.
Kihaszndlndm. Akkor, harminchét éves koromban évekig ezt gondoltam, tehdt hogy
nem a sotétbe bujdokolnék egyediil.

Karpéti, Stork és Zs6tér é.n, 7

A jelenben Zs6tér Sdandor Natasa szeretdje vagy apja is lehetne. Az el6adds sok

intimitast, szexualitist jelenit meg: ,SHERYL: Felmosott. JANOS: Maga miatt.
SHERYL: De nem lett volna szabad. JANOS: Hit, de né jon.” (Karpati, Stork és Zsotér
é.n, 1) csakigy, mint a fiktiv parbeszédkonyv: ,JANOS: Maga szerint szexis ez a
konyv? Vagy ez csak az én elméletem, hogy tele van szexualitdssal? Amikor 6rakig
ilyen elvont izékrél beszélnek, akkor szerintem ott egész masrél van szé. A

porndregények ezért olyan unalmasak.” (Karpati, Stork és Zsoétér, é.n., 16)

Natasa apjdnak haldlar6l is sz6 esik a szinpadon:

JANOS: Amikor édesapad meghalt, akkor mar két hénapja verte a fejemet a
Kornél a Szégyenbe. Es volt egy rész... Szemenyei a Nessun Dormét énekelte, és
engem kamerdztak, ahogy gondolkodom azon... mit tudom én, nyitott szemmel
alszom, az operat hallgatom, és az ixedik hangra el kell sirnom magam. Es maga jutott
eszembe [...] Igen, maga meg az apja, meg nyilvdn benne voltam én magam meg az
Erzsi meg ez az egész lehetetlenség.

Karpati, Stork és Zs6tér, é.n., 9

A meg nem torténésekre, a hidnyokra, a gydszra is jelent teremt a két ember kozos

létezése a szinpadon. ,,SHERYL: Amikor meghalt apukdm, akkor ez egy ilyen nagy
kérdés lett, hogy miért dolgozom. JANOS: Nekem Ungdr Juli azt mondta, hogy én az

Erzsinek dolgozom.” (Kdarpati, Stork és Zsotér, é.n., 12)
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Befogadoi oldal

[...] a regényem cime, mert konokul regénynek nevezem magamban, az lenne,
hogy Onéletrajzaim, most ez egy dtéves kislany onéletrajza, egy oreg filozéfusé, sajdt
magamé, egy fiatal prostitudlté, egy apacaé, és ez mind én vagyok, ilyen értelemben
igyekszem meghaladni a pszicholégidt és a torténetet is ... és kideriil, hogy ezek
Osszeillenek, hogy ez mind én vagyok a figyelmemnek az 6néletrajza ez.

Mair, é.n., 12:35

Jelen van még a befogaddi idé: amikor én nézem az el6adast és tudok néhany dolgot
Gaal Erzsébetrol, akkor a befogaddi pozicidm plusz rétegeket tesz egy olyan mondatra,
mint: ,,ide nem jon latogatd” (Karpati, Stork és Zso6tér, é.n., 2), hozzakotom Gadl Erzsi
halalat, a maganyt és egy hataratlépést, azt, ami most innent6l megvaltozik. A mitosz
atalakul, és a szinpad teret nyit a legszemélyesebbre, ami meglévd mitoszaimat is
bekapcsolja, és ez a jelenben alakitja a jelenlevésem mint aktiv néz6ét.

Kérdésként meriil fel bennem, hogy mennyire feltételezi az eldadds a beavatottsdgot.
Karpati Péter elmondésa szerint annyit mindenképp érdemes tudni, hogy Zsétér Sandor
egy jelentés magyar rendezd, aki egyediil kéborol a vildgban, Natasa pedig szinésznd,
kozszerepld. Mitikus figurdk. Nekem mint a Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetemen
végzett rendezének mindenképp. Tudom, hogy Stork Natasa Zs6tér Sandor osztalydban
végzett. A szinpad ezt a mitoszt is felmutatja, a tanar-didk, mester-tanitvdny viszony
nehézségeit. Szavakban kifejezve is megjelenik a Zs6tér-method: ,,Arrdl soha nem volt
sz0, hogy mit mondanak, csak hogy mit éreznek.”

Zsotér elmeséli nekiink, hogyan ismerte fel, milyen ritka a szinhdzban, hogy a
szinészek valéban értik mondataik tartalmat, és azt kozvetitik. Es hogy nem jétszanak,
hanem jelentenek:

JANOS: Végigkirta a Szegedi Dezs6 az egész kibaszott balett-teremben a Karcsit,

és a Karcsi el tudta jatszani — nem eljatszani, hanem azt jelentette, hogy egy not
kirnak, de 6 egy férfit krt, tehat ahogy kirjdk a szerelmét, az vele is megtorténik.

Karpati, Stork és Zs6tér, é.n., 8

A keserl tapasztalatokat feliilir6 moddszer, amely Zs6tér tanitdsanak alapmetddusa,
torténetiségében is megjelenik a szinpadon, olykor Natasit is instrudlja, és sajit
személyes élményeim is bekapcsolnak, ahogy engem instrudlt Zs6tér, mikozben tanitott.
Ez egy példa arra, hogy az el6éadds mennyi ldthatatlan szdlon kommunikal, 1ép
interakciéba velem.

A Covid miatt még nem volt alkalom sokféle nézével taldlkozni, de a premieren a
reakciokbol feltétleniil érzékelhetd volt, hogy vannak beavatottak és egyaltaldn nem
beavatottak, akik dgy érezték, kihagytdk dket. Ugyanakkor az az eléfeltételezésem, ha
az eléadds mdashogy is ér el a kevésbé beavatott néz8khoz, nem csorbul, mert a
szinpadon elhangz6 szovegek egyetemes kérdések, a kevésbé beavatottak is érzik, hogy
nagyon személyes érintettségrol lehet sz6.
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Az el6adés tere rendkiviil tiszta és csupasz. A Trafé nagyszinpadan jatszodik.
Egyetlen diszlete egy szOnyeg, amely maga egy mialkotds (latvdny: Veronika
Keresztesovd), egy képzOmiivészeti alkotds, egy dombormii, egy lenyomat. Bitorok
nincsenek a térben. Tulajdonképpen a szOnyegen és azon a pdr nagyon is valosigos
tdrgyon, mint amirdl beszélnek és megjelenik; borosiiveg, konyv, nincs mds a térben. A
tér hatalmas és iires, de a két szinész betolti ezt. A Trafé nézbterérél nem megy le a
fény, én mint néz8 az eldadds részese vagyok, nekem mesélnek. Nem leskel6dom,
hanem az el6éadasban létezem, és rengeteg lathatatlan érzelmi és intellektudlis szdlon
kotédom hozza.
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