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Abstract: Cultural Resistance at the Targu Mures Puppet Theater. Interdiction for
""Fables... fables?' Performance

At the end of the 1980’s puppet theaters in Romania were struggling to survive. Smaranda
Enache, the artistic director of the Targu-Mures Puppet Theatre from that period wrote a
play, which can be considered an example of cultural resistance. The play Fabulonia is
an allegory of the communist Romania. A country named Fabulonia is led by a donkey-
dictator and his wife. In this country everybody tells lies, slavery is practiced, corruption
and nepotism blooms, and the growth of the resistance leads to the demolition of the
system. The co-authors, despite the repeated harassments did not let themselves
convinced to rewrite the piece, and the show was doomed to silence. The opening night
was hold in January 1990, when the performance lost its actual message.

Key words: survive; de facto censorship; direct allegory; repeated harassments.

A romdniai diktatira az 1980-as években erdteljesen belesz6lt a miivészeti
intézmények életébe, és lehetdségeiket a miikodSképesség hatdrdig zsugoritotta. A
mivészeti foiskoldk évfolyamai kevés hallgatéval indultak. A nehézségeket fokozta,
hogy a nyolcvanas évek végére a kordbban nagy létszdmmal indult évfolyamok
végzbsei tomegesen kényszeriiltek nyugdijba, ugyanakkor sokan kiilféldre vandoroltak
(Kovécs 1992, 88-96). Ez a hatarhelyzet azonban nemcsak mennyiségileg jelentkezett —
jegyzi meg a romdniai magyar szinhdzak helyzetér6l Kovacs Levente. ,,A diktatira
idején meghirdetett embertelen «Onelldtdsi» politika a meglevd — s jelentdsen
megfogyatkozott — emberdlloményt olyan terhelésnek vetette ald, amely mind szakmai,
mind fizikai és pszichikai értelemben jelentds kopdst eredményezett, s melynek fontos
szerepe volt a kivdndorldsban is” (Uo.). Megéllapitja, hogy ,.,a szinésztdrsadalom olyan
koriilmények kozé keriilt, amelyek kozt egyre nehezebb volt megmaradni, moralis
tényezokre tdmaszkodva szembenézni a létezés egyre kinzdébb fizikai gyotrelmeivel, a
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helyzet emberi kildtastalansdgdval és a politikai nyomdssal, a nemzetiségi kultira 1étét
fenyegetd végveszéllyel” (Uo.).

Szabé Csaba marosvéasarhelyi zeneszerz6 egy kiadatlan tanulmanydban a
kovetkezdket olvassuk:

A rezsim tudomadsul vette, s a maga kereteiben lehet6séget adott a hagyomanyok
tovabbéléséhez, azzal a nyilvdnvalé szdndékkal, hogy a szinhdzakat, szimfonikus
zenekarokat «a kommunizmus gydzelméért vivott harc erds bastydiva» teheti. Az
intézmények szambeli novekedése és koltségvetésiik dllami tamogatdsa a milthoz
képest, hatdrozott eldrelépés. A tdmogatds fejében, a pdrtdllam szigord
kovetelményeket tdmasztott a miisorpolitikdban. «Ajanlottak» (értsd, eldirtak) a
kezdeti években a szovjet darabok, az egész idészakon 4t a hazaiak, nem kivantak az
emigrins és/vagy «dekadens» nyugati irodalom, a nemzetiségi intézményeknél az
utolsé évtizedben a nemzeti klasszikusok €s az anyaorszagi szerzok. Végs6 formdjaban
a jatszhat6 darabok listdja hatszdz cimre redukdlédott. A repertodr sziikitésével
parhuzamosan, csokkentették az édllami tdmogatds Osszegét, «Onfenntartdsra»
kényszeritették a miivészeti intézményeket. A szocialista tervgazdasdg koriilményei
kozott, az «onfenntartds” egyértelmi volt az intézmények pusztuldsdval. Tényleges
folszamoldsra a marosvasdrhelyi Allami Székely Népi Egyiittes és a bukaresti jiddis
tarsulat kertilt.

Szabd 1992

Ehhez képest, mintegy szigetként létezett, kivételes helyzetet mondhatott
magéénak a marosvasarhelyi Babszinhdz, deriil ki egykori vezetdje, Smaranda Enache
nyilatkozatabol:

Az Ariel, amellett, hogy az 6rom szinhdza volt, egy ideoldgiailag kevésbé
kontrolldlt kulturdlis intézménynek szamitott. A vildgirodalom valamennyi jelentds
mivét szinpadra vittikk, és folyamatosan Uj szOovegeket kerestiink. Az ellendllds
hatékony fegyvere volt a szinhdzunk, hiszen Shakespeare hangjdn mi magunk is
megszolaltunk, tiltakoztunk.

Nagy Székely 2021

Az egykori miivészeti vezetd a Babszinhdznak adiktatira utolsé éveire
érvényes szellemi kozegét korvonalazta. De mindezekrél a kovetkezd péarhuzamos
beszélgetésben Osszetettebb kép bontakozik ki, amely a miivészeti intézmények diktatirabeli
helyzetén til, egyre hangsilyozottabban az athalldsos szinhdzra/bdbszinhdzra, mint a
kulturdlis ellendllds egyik hatdsos formdjara irdnyitja a figyelmet.

Az aldbbiakban a Csiky Boldizsarral, majd a Smaranda Enachéval késziilt
beszélgetések részleteivek &dbrazoljuk a korszak hangulatit, a kulturdlis ellendllds
megnyilvdnuldsi formdit. Miért pont a babszinhdzhoz és miért egy zenészhez
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fordultunk, annak érdekében, hogy az 1989 elbtti szinhdz témajiban értekezziink?!
Csiky Boldizsdar Német G. Istvdn dltal irt biografidjabél (Német 2003) kideriil: a
komponista meglepéen sok bdbdarabhoz irt zenét. Ez azt jelenti, hogy e miifajban
nemcsak esztétikailag, hanem gyakorlatilag is tdjékozddott. A hatvanas évek végén még

nagyon jol ellatott babszinhdzak a nyolcvanas évek végére mar a tiléléséért kiizdottek.
Lassuk els6ként, miként l4tja Csiky Boldizsér a korabeli viszonyokat.?

Az els6 babsikereken felbuzdulva

,Emlékszem, volt egy olyan darab, amit a vdradi Bdbszinhdznak {rtam, ez ’57-ben
tortént. Mészoly Miklés Moment cimii mtivének nem volt igazi szovege, csak egy-egy
sz6, mert nemzetkozi ,,0sszecsapdsra” késziilt. A pragai Nemzetkozi Babfesztivdlon a
zene aranyérmet nyert. Ett6l aztdn nagy szarvaim néttek és mondtam: én ehhez nagyon
jol értek. Utdna Nagyvéaradon, Kolozsvaron és Marosvasarhelyen a babel6addsokhoz
sok kisérézenét készitettem” (Cs. B.).

Mit tehet a zeneszerzo?

»Bzen a teriileten szerzett jartassigom folytdn arra akarok ravildgitani, hogy a
pénziigyi hattér fokozatosan leépiilt. Nyilvan csak az én zeneszerz6i szempontombol
vizsgdlom, hisz a szinhdzpolitikai titkokat nem ismerem, abban nem is vagyok
kompetens. De vegyiik azt az id6ét, amikor zenét irtam a véradi Babszinhaznak® Wollf:
Kecafdn vagy Hacafdn cimi darabjdhoz.* Ehhez hozzdtartozik, hogy példdul a
nagyvaradi Bdbszinhdz Kovdcs Ildiké rendezésében nagyon magas szinvonalra
emelkedett, és igen sok felndtteknek sz616 darabot is eldadtak. Ezzel aztdn kisérletezett
a kolozsvéari és a marosvasarhelyi Bédbszinhdz® is szerényebb sikerrel, de csak
megcsindltdk azt, hogy felndtteknek is irtak.

! Az aldbbi gondolatokat Csiky Boldizsdr 2010 novemberében folytatott é16 beszélgetésiink sordn
fogalmazta meg. Csiky Boldizsar (sz.1937) zeneszerzd, a marosvasarhelyi, erdélyi, hazai és
magyarorszagi kulturalis élet kiemelked6 személyisége, a Marosvasérhelyi Allami Filharménia
egykori zenei titkdra, majd igazgat6ja, a Marosvésarhelyi Miivészeti Egyetem tandra.

2 Az idézetek a Csiky Boldizsdrral késziilt interjibdl szdrmaznak.

3 Hivatalos neve: Nagyvéradi Allami Babszinhéz

4 Antonin Wolf: Kecafdn és Hacafdn babparddia, rendezd: Kovécs Ildiko, tervezd: Fux Pdl,
zenéjét szerezte: Csiky Boldizsar, bemutat6: 1958. 12. 21.

5 Bér a vdrosban kordbban nem létezett babjdtszds, 1949-ben Marosvésdrhelyen egy Kis
miikedveld csoport létrehozott egy babszinhazi tarsulatot, mely 1950-ben a Tompa Miklds
vezette Székely Szinhdz tagozativa valt. 1955-t61 az Allami Magyar Bdbszinhdz nevet viselte.
1963-ben megalakult a roman tagozat, a szinhdz neve pedig Allami Bdbszinhdzra viltozott. A
szinhdz neve 1990-t61 marosvdasdrhelyi ARIEL Ifjiisdgi és Gyermekszinhdz. (Forrds: az

intézmény honlapja. https://www.teatrulariel .ro/magyar-tarsulat/szinhaz/roevid-toertenet.html)
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Az én szempontombdl nézve tehit, amikor péld4ul ennek a Wolf-darabnak a zenéjét
irtam, 14 muzsikus allt rendelkezésemre, akik a babszinhdznak félnormas alkalmazottai
voltak. Jatszédtak a Filharmoénidndl vagy mds helyeken, ahol egy tisztességes dlldsuk
volt, és mellette fél norméjuk a Babszinhdzban. Es volt, aki ezt ut6bbit szerette jobban.

Rendes stimmeket kellett irni. Nyilvdn akkor nem volt ilyen elektronikus kottairds.
Meg lehetett kompondlni dgy, hogy a prébdkon részt vettem, leirtam azt, hogy ott
koriilbeliil milyen mennyiségii, idétartami és hangulati zene kell, és kompondlni
lehetett egy ilyen egyiittesre.

A kolozsvéri Szinhdznak® is volt 11 tagd, s6t a marosvésédrhelyinek is, mar nem tudom
pontosan hény, taldn 7-8 tagi muzsikdsgdrddja, akik rendszeresen odajottek, szerzodésiik
volt a Bdbszinhdzzal. Ezekre lehetett szdmitani, j6 muzsikusok voltak és é16 zenét adtak. Ez
a lényeg! Mert az el@addsokon, akdr a szinészek, 6k is éldben jétszottik le az egész darabot.
Ebbdl adddott egy kis agdgikai jaték is, mert annyira megszoktdk a szinpadi mozgast, és
nézték, ott mi torténik, hogy ha valamelyik egy kicsit lassitott vagy gyorsitott, a tempoban
egyszerlien mentek utdna. Ez egy hajlékony és miivészi gusztus volt.

Aztan jott az az év mindhdrom bdbszinhdzndl, hogy szerzddtettek ugyan egy kis
zenekart, de csak egy felvétel erejéig. Annak idején magnetofonra, aztdn kazettonfonra.
De az is legaldbb valamilyen €16 zene volt és koze volt a szinpadhoz.

Késobb kovetkezett az az éra, amikor mar ez sem volt. Hanem az, aki elvéllalta,
hogy egy babdarab zenéjét megoldja, meglévd felvételekbdl (a vildg zeneirodalmébdl)
Osszevagta azt, ami oda taldlt és ami kellett — ez volt a ,,nagy teljesitmény”.

Tehat ez egy olyan leépiilési folyamat, ami ezen a vonalon — mert ugye egy
babdarabndl a zene nem elhanyagolhaté dolog — teljesen vildgosan, konkrétan
végigkovethetd” (Cs. B.).

Zene a babdarabban

,,Célzast tettem madr arra: megjelenik egy bdbu. Az nem mosolyog, nem rancolja a
homlokat, nem pislog — az egy babu. Egy kifejezd, j6l megtervezett, érdekes, valamilyen
stilusi — lehet egy romantikus, lehet egy vaudeville-t, egy grande guignol-t (kozépkori
rémdramat) idéz0, vagy lehet egy modern, jelzéses babu vagy barmi. De az, hogy én
milyennek latom, az attdl fiigg, hogy milyen konstellaciéban van a szinpadon. Lehet, hogy
azt latom benne, hogy most nagyon szomort és sir. Lehet, azt 1atom, hogy nagyon elréviilt
gondolatok foglalkoztatjdk. Lehet azt, hogy konfliktusban vesz részt és karomkodik.
Béarmit csindl ugyanaz a babu, olyannak ldtom, amilyen szitudcidba keriil. Ez egy nagyon
lényeges dolog, mert itt a zene az, ami aldhizza ezt a jelleget. A zene kidomboritja azt,
hogy most egy mesterséges figura kell legyen, vagy egy szentimentlis lovag, vagy egy
paprikajancsi. Ezt a zenei hattér er6sen tudja hangsilyozni, sokkal konkrétabban, mint
akdrmilyen mds diszletes vagy kosztiimos eszkoz.

6 Hivatalos neve: Kolozsvari Allami Magyar Szinhdz
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Tehat ebbél a szempontbdl ez esszencidlis. Es az is nagyon fontos volt, ha él6ben
ment. Lehet, hogy nem volt olyan tokéletes, vagy hibdk csiszhattak bele, de részt vettek
az el@addsban, és ez érzddott. A szinészek €s a zenészek kozott volt egy kolcsonhatds.
Erdekes volt, mert figyeltek egymasra - még akkor is, ha nagyon el voltak foglalva,
hogy mit ir a partitdra, vagy hogy merre kell tartsa a kezét az a babszinész -, tehat egy
olyan 0sszjaték keletkezett koztiik, mely inspiraldlag hatott mindkét irdnyban” (Cs. B.).

Athallasos szinhaz

,.Mdr érintettiik, hogy volt gyerekeknek és felndtteknek késziild babdarab. Persze a
gyerekeknek is nagyon sokat irtam. Az egy egyszeriibb feladat volt. Biar nem mindig,
mert ott is voltak ilyen kétlaki, kétszinli vagy ilyen-olyan metamorfézison atesett
személyek a szinpadon, s ezért ott sem volt konnyll megragadni a karaktert. De
tulajdonképpen a felndtteknek késziilt darabok futattdk egészen ki az emberek,
rendezdk, szinészek, irok, zeneszerzok fantizidjat.

Kozhely az, hogy a *60-70-80-as évek szinhdza dthalldsos szinhdz’ volt. Ezt dgy kell
érteni, hogy mondok valamit, ami egy Okori hds szovege, de az a diktatdira
szituaci6jdban is pontosan olyan érvényes volt. A cenziira nem tudta mit csindljon, hisz
az a szoveg benne volt példdul az Ilidszban. De ha valaki tgy akarta hallani, hogy az a
ma emberének sz6l, akkor azt ugy értelmezte. Ez egy oOrok dilemmdja volt a
cenzurdnak: ha kihtizza, akkor hat miért, hisz ez ott van, ezeldtt ezer évvel megirtik,
miért masszunk bele? Ha nem hizza ki, akkor meg az ¢ fején csattan, mert a fénok
feleldsségre vonja, hogy nem vették észre, ami ott van?

A hangsilynak, szitudciénak a kiexpondlt helyzete, a mindsége hozta azt, hogy a
kozonség szinte egy ellendllasi forumnak tekintette a szinhdzat. Mar amelyiket! Mert
volt nyilvan olyan, amelyik teljesen vonalas médon azt fijta és azt mutatta, amit
elvartak tdle. De a becsiiletére véljék a nagy rendezéknek, igy példaul Tompéanak — aki
egyaltaldn nem 4llt rossz helyzetben a pdrtbizottsigok eldtt, nagyon is kikérték a
véleményét, de még 6 is megengedte maganak azt —, hogy olyan helyzeteket hoztak
létre a szinpadon, amik kimondottan erds groteszk fénybe Adllitottdk azokat az
aktivistakat vagy politikai vezetdket, akik megérdemelték a kiginyolast” (Cs. B.).

Tompa, az ,,6vatos duhaj”

S0k ilyen eset volt. EbbSl a szempontbél Tompa® egy ,,6vatos duhajnak” szdmit,
igy szoktadk mondani. Mert nem nagyon feszitette a hirt, de azért volt eset. O, mint
szinh4zalapité, mint szinhdzszervezd, egy Osszetarté erd, mint a mindségnek a
megszallottja, valéban egy nagyszer(i figura volt. Volt benne valamilyen inspirdcids

7 Egy eléaddsnak, szovegnek, miivészi alkotdsnak vélt vagy sugallt, esetenként més milvet vagy
korszakot, eseményt idéz6, arra utald rejtett tartalma.

8 Tompa Miklés
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kényszer, amivel nem a maga nézeteit és a maga koncepcidjit kényszeritette rd a
miivészre, hanem felpiszkélta benne az ambiciét, hogy el tudja érni azt a maximalis
megjelenités-format, ami sziikséges egy tokéletes alakitds 1étrehozadsahoz.

Ez volt 8, s ezt az ambici6t felkeltette benniink is. Voltak olyan nagyon ratarti
miivészek, akiknek mar neve volt ugyan, de 6k is észrevétleniil belekeriiltek ebbe az
dramba, és az ambicidjuk annyira felkorbdcsolddott, hogy egyre magasabb és egyre
jobb alakitdsokat hoztak 1étre. Szerintem az volt a titka, hogy nem annyira az akaratit
kényszeritette rajuk, hanem a becsvagyukat stimuldlta, szitotta fel. Létrejott egy nemes
verseny kozottik. Ezt nem fogom elfelejteni: Kdszegi Margit, Borovszky Oszkdr,
Hamvay Lucy meg arr6l a generdciérdl van szd, amelyiknek legfiatalabb jelensége
Lohinszky Lérand volt. A latin ezt igy mondja, hogy emuldcid, ami verseny is, egymas
kozti relacid, egy pezsgd kulturdlis tett, valami ilyesmit fejez ki ez a sz, tobb mindent.
Ez volt szerintem az 6 legfébb rendezdi profilja” (Cs. B.).

Tompa, az utolérhetetlen intézményszervezo

,-Mint intézményszervezd és mint intézményfenntartd tulajdonképpen utolérhetetlen
volt. Nekem rettenetes vitdim voltak vele példdul a nagyterem miatt. Akkor a szinhdz itt
jatszott a Kultdrpalota nagytermében. Letakartdk az orgonat, mindent letakartak. Volt
egy nagy doboz, amivel eltlintették a karzatot, volt a zsinérpadlas (rongyok és leplek),
ami ott fent lobogott porosan, mert nem lehetett kiporszivozni. Azok megtoltotték az
orgondt porral, s amikor a fiijtat6 miikodésbe lépett, eldszor a port fijta ki. Persze
befijta a membranok és a rezgdnyelvek kozé, és mindenhova” (Cs. B.).

A Filharméniaval ,egy csardaban”

»Tovabbd, szerdan voltak a koncertjeink. Kaptunk egy fOprdbat, és a szinhaz ott lent
terpeszkedett a tobbi napokon, mi pedig fent prébaltunk a kisteremben. Gondolhatja, hogy
azt az Oridsi Bosendorfert, amit még Bernddy vdsdrolt a vdrosnak (az az Imperial
Bosendorfer, aminek lent van még egy szuperoktdvja és fent is, és le kellett takarni valami
feketével azoknak a zongoristdknak, akik hozzad voltak szokva az a hangig terjedd
menzirdhoz, mert odacsaptak, s odavdgtidk lennebb az oktdvot), széval ezt az
Laltisztjeink” — Nagy Marton, Kedei J6zsef és Balizs Pista (aki mar akkor fiatalon ott
volt), cipelték le s fel a 1épcsdn. Igen, ezt csindltdk. S nem akkora volt, mint a mostani
Yamaha, hanem még egy fél méterrel hosszabb. Az Gsszes hangszereket, a timpant, a
nehéz hangszereket, a pultokat, az emelvényeket — hol felvitték, hol lehoztdk. Ez
rettenetes volt, s emiatt nagy csetepatéim voltak nekem is, de mindegyik Filharménia-
igazgaténak Tompdval. Rendszerint & jott ki gydztesen, azért, mert gy allitotta be a
szituaciot, hogy aztan az elvtarsak neki adtak igazat, és mi aztan dithongtiink, és cipeltiik a
holmit le s fel. Ugyhogy, amikor kimentek onnan — én nagyra becsiiltem persze az 6
miikodésiiket —, de azért kisértést éreztem. Tudja, van olyan, hogy Bevonuldsi indulé az
Aidédban. Akartam frni egy ,.kivonuldsi indul6t”, aztdn nem frtam meg” (Cs. B.).
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Szegény orgona

»A legérintettebb az orgonista, Kozma Matyds volt ebben, mert az ¢ hangszerét
teljesen tonkretették. Tényleg olyan dllapotban volt — mert én is felmentem oda —, hogy
a sipoknak azt az alsé platformjat ujjnyi vastag por lepte. Nem beszélve arrdl, hogy a
szegezés (ugyanis a szinmiiben a diszletek valtozdsakor fel kell szedni a f6ldrél azt a
fabol késziilt szerkezetet és be kell szegezni a mdsikat) dllandé trepidéciot jelentett, ami
szintén egy kéros dolog volt az orgondra nézve” (Cs. B.).

A reverberacio javitasara tett kisérletek

,,Még az is problémdt okozott, hogy a nagyzenekar hangzasat fent az a rengeteg rongy
elnyelte. Tehdt nem volt meg a zenekari hangzds normalis reverberdcidja. Kisérleteztiink
azzal, hogy épitettiink oda fel egy plafont, amit szintén szét lehetett szedni és leszedni,
azért, hogy az akusztikai koriilmények javuljanak. Ez dgy nézett ki, hogy az orgona
erkélye alatt jott fel ferdén egy plafon, azt fel kellett mindenhol tdmasztani. Az egy kiilon
szerelés volt, amit az a hdrom miiszaki ember minden héten el kellett végezzen. Azt
hiszem, azért a mostaniak ebbe belehalndnak. De errél meg lehetne kérdezni Balizs
Pistdt,” mert 6 még emlékszik arra, hogy itten mik folytak™ (Cs. B.).

A szinhazi zene jelene — maradnak ,,a régi szép idok”

»A szinhdzi zene lényegére visszatérve, az emlitett leépiilést én elmondtam, széva
tettem. Sajnos, nem jott vissza. A babszinhdzaknak, a szinhdzaknak most nincs dllandé
zenekaruk, most sincs egy olyan anyagi hatteriik, ami biztositand ezt az él6 zenei
kontaktust. Ugyhogy ebbdl a szempontb6l semmi jét nem mondhatok” (Cs. B.).

Tartalmi kérdés a ,,fordulat” utan

»~Ami a tartalmat illeti, van itt egy kérdés. Amikor hirtelen szabad valamit csindlni,
akkor mar nem olyan édes, mint a tiltott gytimolcs. A | tiltott gytimdles”, az athalldsos
pillanatok (Siitének vagy béarkinek a darabjaiban) — ezek tinnepi pillanatok voltak, s a
kozonség szivta Oket, mint egy narkotikumot. Most hogy szabad, most mar nem olyan
érdekes (hogy finom legyek)” (Cs. B.).

Allatmesék felnétteknek

»Mi a lényege, szerintem, a bdbszinhdzban a felnétteknek szant daraboknak?
Példaul ha a gyermek nézi, neki is legyen iizenete. Végiil is, akar a keleti kultirdkban,
akdr a régiekben nézziikk — az arnyjatékok vagy merev életnagysdgi babuk vagy

9 Balizs Istvan (1941-2013), 16 évesen Kkeriilt a Kultdrpalotdhoz, amikor még a filharménia
mellett a szinhaz is ott muikodott, 55 éven at volt a filharmdénia muszakisa, mindenese,
szinpadrendezdje és hangszerfelvigydzdja, innen ment nyugdijba.
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barmilyen maszkos elképzelés —, a bdbszinhdz eszkozei nem tudnak elszakadni attdl,
hogy gyerekeknek valé iizenetet hordozzanak. A gyermek azt litja benne, amit éppen
szuggerdlnak neki. Pontosan ilyen volt a Fabule... Fabule? cimii darab. Mér a cim is
olyan, hogy nem lehetett tudni, tényleg ,.fabule” vagy ki tudja, mit akar ez a gyanus
értelmiségi banda.

Tudni vald, hogy az dllatmesékben — Ezopuszt6l La Fontaine-en keresztiil €s roman
allatmeseirdkig (Alecsandri meg a tdbbi) — van valami k6z0s rejtett iizenet. Mar La
Fontaine nagy cirkuszai is beszédesek. A francia kirdlyi udvarban nagyon haragudtak
rd, mert egy-egy dllat karakterében 6nmagukra ismertek. Ez mar akkor is fesziilt histéria
volt: vajon tényleg az é&llatrél van sz6? A legdrtatlanabbaktdl, amik az emberi
gyengeségekre mutatnak rd, a legélesebb politikai konfliktusokig mindenre van recept
az allatmesékben” (Cs. B.).

Elég bator ellenzéki volt

,Ezt hasznilta ki Smaranda Enache. O egyébként elég bitor ellenzéki volt. Amikor
’89 decemberében a temesvari események koztudottak lettek, akkor elment és letette a
partkonyvét. A szinhdz parttitkdra rémiilten prébalta errdl lebeszélni. De 6 mégis
letette a partkonyvet, mert egy ilyen rendszer nem lehet sem szocialista, sem
emberbardti, se semmi, mint amilyennek elmondja magat. Itt, ahol ha valakinek
véleménye van és azt kimondja, azt agyonlovik, annak a neve nem szocialista rendszer.
Ezt meg merte csindlni” (Cs. B.).

A Marosvdsdrhelyi Babszinhdz 1989 elétti cenzirdjarél Smaranda Enache egykori
miivészeti igazgatot faggattam. ' fgy keriilt felelevenitésre miként is miikddott a Romén
Kommunista Pért propaganda osztilydnak de facto cenzirdja, mikozben egészen
cinikusan szabadsdgrél beszéltek, és mint térekedtek a miivészek a klasszikus darabok
eldaddsdban a kulturdlis ellendllds bizonyitékainak jeleit adni.

A vizional6 bizottsag beiilt a terembe

10 Smaranda Enache aldbb megosztott gondolatait 2010 novemberében folytatott €16

beszélgetésiink alkalmaval rogzitettem. Smaranda Enache (sz.1950), Bukarestben
bolcsésztudoméanyi diplomat szerzett, 1983-t6l a rendszervaltdsig az Ariel Ifjusdgi és
Gyermekszinhdz irodalmi titkdra, majd miivészeti igazgat6ja volt. 1990 utdn a Tarsadalmi
Dialégus Csoport ligyvezetd igazgatdja, a marosvdsdrhelyi Pro Europa Liga alapité tagja,
tarselnoke volt. 1998 és 2001 kozott Romdnia finnorszdgi és észtorszagi nagykoveteként
tevékenykedett. Az Alianta Civica szervezet alapitdja, szdmos hazai és nemzetkozi emberjogi
szervezet tagja. Cikkei jelentek meg a Gazeta de Mures, Revista 22, Altera, Secolul XXI,
Provincia, Uncaptive minds (SUA) kiadvanyokban. Szdmos emberjogi tanulmény, kotet
szerzdje, tarsszerzGje. Az aldbbi idézetek a vele késziilt interjiibdl szarmaznak.
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,-Mindenki tudja, aki a szinhdzban dolgozott *89 el6tt is, hogy 1étezett egy cenzira. Ez
mdr nem olyan volt, mint az ’50-es éveké, amikor az Allami Cenziranak nevezett kiilon
intézményhez minden frott, megkompondlt miivet be kellett kiildeni, és akkor azok
megcenzuraztdk. Hanem ez egy olyan ,,de facto” cenzira volt, amelyet a Kommunista
Part megyei propaganda osztilydnak a beosztottai kellett végezzenek. Ez abban valésult
meg, hogy miikodott egy tigymond viziondld bizottsdg. A viziondldsi bizottsdgban jelen
volt és mindig nagyon fontos szerepet jatszott a megyei part propaganda osztilydnak
képviseldje, de abban a komisszidban részt vettek a miivészeti intézmények vezetdi is. Es
miel6tt akdrmilyen darabot bemutattak volna (a Filharménidnal taldn nem, de a szinhdznal
—Ugy a nagy Szinhdzndl, mint a B4bszinh4zndl), a bemutaté eldtt, mikor a darab teljesen
el lett készitve, egyeztetni kellett a propagandaosztéllyal, és a viziondld bizottsag beiilt a
terembe. Végignézte a darabot, ugyanakkor szemiigyre vette, hogy milyen plakdtja van a
darabnak, ha van teremfiizete, azt is megvizsgiltdk és megcenzirdztidk. De itt nem
sziiletett semmilyen dokumentum. Igy hét egészen cinikusan szabadségrdl beszéltek, de
kozben létezett ez a cenzira” (S. E.).

Halvany géziik nem volt a miivészetrol

,-~Akkoriban a Bdbszinhdzndl dolgoztam, és tobbszor volt személyes tapasztalatom
arrél, hogyan cenzirdztak meg valamit, nemcsak a Bébszinhdznil, hanem a nagy
Szinh4znal is. Mert én magam is, mint a Bdbszinhdz miivészeti igazgatdja, tagja kellett
legyek az ilyen bizottsdgnak.

Azt kell mondanom, hogy a miivészeti intézmények els6é szamu torekvése az volt, hogy
valamilyen médon meg tudjidk menteni azt a darabot, amit meg kellett nézziink, és hogy
dgymond ,.falaztunk™ a miivészeknek a pérttal, a propagandaosztillyal szemben” (S. E).

Egy bizonyos szinkombinaciét semmiképp sem szerettek

»d0kszor nagyon egyszerlli beszélgetések voltak, amibdl ldtszott, hogy a
propagandaosztdly képviseldinek halvdny gdéziikk nem volt a miivészetr6l vagy a
miivekrdl, hanem nekik ki volt adva, hogy mit nézzenek. Péld4ul, volt egy olyan, hogy a
plakdtokon, de a szinpadon sem ((igy bdbszinpadon, mint pedig a rendes szinpadon)
nem kellett taldlkozzon l4thatéan harom szin: a piros, a fehér és a zold. Szdval, ha ezek
Osszejottek, azt a plakdtot visszautasitottdk és a szineket meg kellett valtoztatni. Ez a
Béabszinh4zndl tobbszor is megtortént” (S. E.).

Uzenhet a manak Shakespeare vagy Aiszkhiilosz

,»A masik dolog maga a szoveg. Még ha Shakespeare-rdl vagy Csehovrdl is volt sz6:
a szoveget nem-e ligy adjdk eld a szinészek, hogy ebben valami kétértelmiiség van, és
1étezik egy titkos iizenet a hallgatosdg szdmdara? Ezek nagyszdmban voltak. A miivészek
arra torekedtek, hogy minden darabban (még ha klasszikusnak szdmité Shakespeare-t
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vagy Aiszkhiiloszt jatszottak is) legyen egy dupla iizenet. Igyekeztek ellendlldst,
miivészi és emberi ellendlldst biztositani egy olyan kozegekben, ahol semmi
sz0lasszabadsdg nem volt, és ki kellett haszndlni, hogy a szinhdzat, mint kifejezési
format és mint intézményt nem zartdk be, és hogy lehet6ség adddott a szinpadrdl a
kozonséggel kommunikalni, éltetni benne a reményt, hogy ellenallni lehet” (S. E.).

Uszni vagy meguiszni

,.Emlékszem, szegény Illyés Kingdnak volt egy olyan egyszemélyes miive, amiben
nagyon sok ilyen kétértelmli szoveg volt, és mindendron be akartdk tiltani. Bar
szerintem a propagandaosztily embereinek volt egy hétranya: 6k mar legnagyobb
szdmban nem tudtak magyar nyelven, csak nagyon kevesen. Ok nem értették meg,
amikor - taldn Bajor Andor egyik darabjit eldadva - Kinga azt mondta, hogy ,,igy
tanultam meg Uszni”, vagy ugyanazt igy mondta ,hogy igy tanultam megiiszni.” Ezeket
nem érezték, és ezért nem tudtak mindent kivagni a szovegbdl. Széval 1étezett egy
cenzira a propagandaosztdlyon beliil, az ugyan hatékonyan miikodott, a darabokat néha
leallitottak. Volt olyan Caragiale darab - igy emlékszem az O noapte furtunoasa, azt itt
nem szerették —, amit a nagy szinhdzndl tobbszor viziondltak™ (S. E.).

Hogy ne kelljen raportalni

»Volt egy olyan eljards is, hogy mivel a Roman Kommunista Part annyira
kozpontositott volt és a vezetdsége olyannyira agressziv, hogy féltek jelenteni innen
Visarhelyrdl, hogy valamelyik mii vagy valaki egydltalin merészelt elképzelni
valamilyen kulturdlis ellendllast. Azért, hogy ne keriiljon fel, ne kelljen ezt raportélni,
tobbszor is viziondltak egy darabot. Az elsd viziondlds utdn megmondtdk a rendezdnek,
a diszlettervezOnek, a szerz8knek, hogy mit kell megvaltoztatni. Aztin volt egy masodik
viziondlds, egy harmadik. Nagyon ritkdn dllitottak le egy darabot, mert meg kellett
alkudni veliik, és a miivészeknek végiil el kellett fogadniuk, hogy kihagyjanak a
darabbdl, vagy masképpen tegyék az akcentusokat, hogy a darab atmehessen. De
késébb az eldaddsok sordn nagyon sokszor azt tapasztaltam, bizony a miivészek ugy
adtdk eld a darabot, mint miel6tt megcsonkitottdk volna” (S. E.).

Egy el6adas, amit meg Kkell nézni!

,Emlékszem arra: hallottuk, hogy a Bulandra Szinhaz Shakespeare Viharit adja el
Bukarestben. Caramitru jatszott meg Victor Rebengiuc, ¢és ugy beszélték
Marosvasarhelyen, hogy ezt az eldadast meg kell nézni, hiszen ebben olyan dolgokat
mondanak, amit musz4j latni. Nagy tél volt, amikor a férjemmel egy éjszakat utaztunk
Bukarestig, hogy megnézhessiik a darabot. Es annak ellenére, hogy semmi més nem
volt, csak maga a Vihar, a shakespeare-i szoveg, az eldadds egész légkorében, az
akcentusokban, magdban a szinhdzi alakitdsokban volt egy olyan iizenet, hogy ellen kell
allni a diktatdrdnak, ellen kell llni a primitivizmusnak. Hogy a Roménidban uralkodé
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szornyll diktatira ellenére is képesek vagyunk remélni. Ezt tapasztaltuk, és egy
valésdgos folkldrja alakult ki a kulturdlis ellendlldsnak: az emberek széltak egymdasnak
az ilyenfajta el6addsokrél” (S. E.).

A mrdl, a Fabule-rél faggatom.

Kivaltsagos helyzet adédott az életemben

A Fabule hatterérdl szolva: En nem vagyok drdmair6, s nem voltam rendez6 sem,
de mindig izgatott engem is, hogyan lehetne az emberekhez szdélni egy diktatiraban.
Akkor az a kivaltsagos helyzet adddott az életemben, hogy a Babszinhdz miivészeti
igazgatdja voltam, és hogy a bdbszinhdz valamilyen médon az évek sordn olyan
embereket, olyan miivészeket kellett befogadjon, akiket mdshonnan kirdgtak. Kirigtik
dket pont olyan nagyobb intézményektdl, ahol hatékonyabban tudtak volna ellendllni a
proletkultista miivészeti politikanak és a nacionalizmusnak. Ugy keriilt a Babszinhdzhoz
Dan Culcer, aki most Parizsban él, ir6 és irodalmi kritikus, aki a Vatra irodalmi lapnél
dolgozott és akit ott mir nem tlirtek, mert 6 is egy ellendll6é volt. Csiky Boldizsdr, akit
kirdgtak a Filharméniatdl, mert nem akart parttag lenni, mert nem szerették ott és féltek
a befolyasatol. Ugy keriilt hozzénk Zeno Fodor irodalmi kritikus, aki a Nagyszinhaznal
dolgozott tobbet és mégis a végén a Babszinhdzhoz keriilt” (S. E.).

A gyerekek nem lesznek multiplikatorok

,,A Fabule hitterérél szélva: En nem vagyok drdmaird, s nem voltam rendezd sem,
de mindig izgatott engem is, hogyan lehetne az emberekhez szdlni egy diktatirdban.
Akkor az a kivéltsdgos helyzet adédott az életemben, hogy a Béabszinhdz miivészeti
igazgatdja voltam, és hogy a bdbszinhdz valamilyen moédon az évek sordn olyan
embereket, olyan miivészeket kellett befogadjon, akiket mdshonnan kirdgtak. Kirigtak
Oket pont olyan nagyobb intézményektdl, ahol hatékonyabban tudtak volna ellenéllni a
proletkultista miivészeti politikdnak és a nacionalizmusnak. Ijgy keriilt a Babszinhazhoz
Dan Culcer, aki most Parizsban él, ir6 és irodalmi kritikus, aki a Vatra irodalmi lapnal
dolgozott és akit ott mar nem tirtek, mert 6 is egy ellendll6 volt. Csiky Boldizsar, akit
kilépett Filharm6nidbdl, mert érezte, hogy ha ott marad, 6hatatlanul bepiszkolddik, és
mert nem akart parttag lenni, nem szerették és féltek a befolyasatdl. Ugy keriilt hozzank
Zeno Fodor irodalmi kritikus, aki a Nagyszinhdznal dolgozott tobbet és mégis a végén a

Babszinhazhoz keriilt” (S. E.).

Az emberek tudtak, hogy ki lehet besigé

~De. Hat féltiink, féltlink, mert... Mégis megbiztunk egymadasban, mert olyan
emberekrél van szd, akiknek a kvalitdsa mdig is dgymond bizonyitott. Nagyjabol
minden intézményben az emberek koriilbelill tudtdk, hogy ki lehet a besigo.
Nyilvdnvaléan nem tudtak, ki az 6sszes bestigd. De volt egy par feltételezés és azoktol
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az emberektdl tartottunk. Az is lehet, hogy pont azok nem voltak hibdsak. Nem tudom.
De létezett egy olyan bizalom, ami arra épiilt, hogy valddi, autentikus miivészekrdl volt
sz, akikkel nagyon sokat kommunikdltunk mdr azeldtt is, és ellendlltunk egyiitt
kiilonboz6 bizottsdgokban. Széval, tudtuk egymasrol, hogy koriilbeliil mi a véleménye a
madsiknak a Roman Kommunista Part kulturdlis politikdjardl, és azt is tudtuk, hogy az
élete folyaman tobbszor produkalt ilyen ellenélldsi gesztusokat és bizonyitott” (S. E.).

Olyan személyes dolog volt

,,Akkor én elkezdtem, és ez olyan személyes dolog volt. Sokszor hallgattuk otthon a
Szabad Eurépat. A fiam mar olyan nagy volt, hogy liceumba jart, amikor a férjemmel
arrél beszéltiink, hogy a Szabad Eurépa Radié megint elmondta a Doina Cornea cimét
Kolozsvéron, nagyon jél megjegyeztiik a str. Alba Iulia 16-ot. Es hogy bizony mi itt
semmit nem tesziink azért, hogy szolidaritast vallaljunk Doina Cornea-val vagy
madsokkal. Majdnem nap mint nap hallottunk réluk”™ (S. E.).

Merészség a konyhan beliil

~Emlékszem, hogy egyszer a fiam azt mondta nekem, mint serdiild, hogy
~édesanydm, nagyon merész vagy itthon a konyhdban, de ezt valahol madshol is
bizonyitani kellene.” Ugy éreztem, hogy itt az ideje valamit tenni. Mar 1988-at frtunk.
Mivel a férjem azeldtt politikai fogoly volt, mindig 6vott, nehogy egy nagyon
romantikus elképzelésem legyen a romdn bortonokrdl, és nem bdtorit abban, hogy
kiilonbozd proteszteket gépeljek otthon és kitegyem éjszaka a falakra vagy szervezni
prébaljak valamit. De mar nagyon bennem volt, hogy személyesen is kell valamit
véllaljak” (S. E.).

Fabulénia sziiletése

.Akkor megsziiletett az az elképzelés, hogy irjak egy 4llatmese darabot. Ez egy
allegéria volt. Cime, egyszertien Allatmesék. Egy Fabuldnia nevii orszdgban tortént,
ahol mindenki fabuldl, hazudik. Kivélasztottam néhdny kozismert 4llatmesét, amit
felhaszndlhattam arra, hogy egy dramét épitsek. Kiindultam abbdl, hogy két naiv és
artatlan szinész végigjar ebben az orszdgban, amit egy diktdtor vezet a feleségével és
a fidval egyiitt. Ez egyenes allegdridja volt a Ceausescu-csalddnak, Elena, Nicolae és
Nicu Ceaugescunak. Ebben az orszdgban bizony van kényszermunka, és itt a Tiicskot
és a hangydt (a Greierele §i furnica-t) hasznaltam. Van korrupcidé, van nepotizmus,
mint a Lupul §i mielul azaz A farkas és a bdrdny esetében. Hat kiillonbozd
allatmesékbdl tevddott Ossze az a drama, ahol a tdrsadalomban megsziiletik az
ellendllds és a hat artatlan szinész hozzdjarul ahhoz, hogy az emberek egyiittesen
tonkretegyék ezt a diktatorikus rendszert, ami az egy 6rds, kis el6adds végén Ossze is
omlik a szemiink lattara.
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Hét ehhez a szoveget megirtam. De a hétrdnya az volt, hogy mivel én nem vagyok
ir6, nem tudtam ezt annyira beburkolni, hogy ne egy az egyben allegéria legyen.
Masrészt pont ez az ereje a darabnak: akdrki elolvasta vagy megnézte, tisztdban volt
azzal, hogy kirdl van sz6 és hogy errdl a tarsadalomrdl, errdl a diktattirardl szol.

Nagyon konnyii volt Haller J6zsefnek, aki a Babszinhdz diszlettervezdje volt,
hogy azonnal megértse. Olyan babukat képzelt el, amelyek nagyon tisztin kifejezték a
darab értelmét. Csiky Boldizsar is egy kulcsszerepet jatszott a darabban, mert 8 irta
meg a zenéjét. a A kiilonbdzd zenei momentumok olyan munkdsinduldkra épiiltek,
amelyek nagyon hasonlitottak azokra, amelyeket két o6rdn keresztiil kaptunk a
televizioban és a kiilonbozd rendezvényeken. A darab rendezdje a romdn tagozat
ugymond legfontosabb személyisége, Maria Mierlut volt. A tagozat minden szinésze
mindjart megértette, hogy mirdél van sz6. 1989 elején, janudr-februdr-marciusban
elkezdtiik prébélni a darabot” (S. E.).

Az allatmesékben semmi gyaniis

~Magat a repertodrt is jova kellett hagyatni minden évben. De a
propagandaosztilyon senki sem figyelt fel 1989 januarjaban, amikor mi beirtuk, hogy
egy olyan darabot fogunk behozni, aminek a neve Fabule... fabule. Smaranda Enache
hat hagyomdanyos dallatmesét dolgoz 4t babszinpadra. Ebben nem volt semmi olyan
informdcid, igy nem tiltotta be senki. Mi nekifogtunk minden erdvel, elkészitettiik a
darabot. Mindenki tisztdban volt vele, hogy ez a darab egy manifesto. Bizony méar elég
sokan a Bdbszinhdzon kiviil is kezdtek tudni arrdl, hogy ez a darab ott késziil, mert a
szinészek is, gondolom a csalddjukban és a barati koriikben, beszéltek err6l” (S. E.).

Kiemelt figyelmesség a propagandaosztaly részérél

1989 mdjusdra elkésziilt, a viziondl6 bizottsdgnak Ossze kellett iilnie. Mondtuk,
hogy be akarjuk mutatni a darabot. Elkésziilt mér a plakét is, jovdhagytdk, mert nem
volt benne piros-fehér-zold szin, igy nem volt gond. Nagy meglepddésiinkre a
viziondldsra maga Angela Isdroiu, a propagandaosztily vezetbje jott el. A megyei
propagandaosztilyban az elsd titkdr alatt, volt két-hdrom tovabbi titkdr, akik nagyon
magas funkciét képviseltek a pértstruktirdban. Es legtobbszor nem 6k, nem pont 6k,
hanem kisebb beosztdsi emberek keriiltek a bizottsigba. Amikor lattuk, hogy
személyesen 0 jott el, tisztdban voltunk azzal, hozzdjuk is eljutott, hogy ezzel a darabbal
baj lehet. Maskiilonben Angela Isdroiu nem volt egy nagyon negativ személy.
Amennyire tudta, tdmogatta a kulturdlis intézményeket, amelyek akkor nagy
pénzhidnyban vergdédtek. Nem volt soha iizemanyag a turnékhoz. Ilyen szempontbdl
segitettek, de Ok is elvartdk, hogy ennek a segitségnek a koszoneteként az intézmények
abszolit obediens moédon létezzenek és tartsdk be a partpropaganda-osztily
irdnyvonalait” (S. E.).
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Elvtarsnd, ennek kivetkezményei lesznek!

»Mdr a viziondlas sziinetében (mert két féliddben zajlott le a darab), amikor
odamentem és prébédltam vele beszélgetni, lattam, hogy nagyon hidegen fogad. A
viziondlds végére a homlokat a kezére, konyokét az egyik székre tette, és par percig ugy
is maradt. A szinpadon zajlé darabban pont a diktatira ment tonkre, a mii pedig mar egy
nagyon pozitiv zenével végzddik. Akkor 6 mar nagyon ki volt borulva és tisztidban volt
azzal, hogy itt feliiletességiik miatt egy olyan darab sziiletett meg, amit le kell tiltani.
Kint vart a fekete autdja, én kikisértem és amikor beiilt a kocsiba, azt mondta nekem,
hogy ,Enache elvtarsnd, ennek kovetkezményei lesznek, ezt nem kellett volna
megengedje magéanak, ezt nem is tudom, hogyan mindsitsem.” Es elment.

Ezutin jelentkezett a partbizottsdg Cornel Caltea nevli kisebb beosztdsd
funkciondriusa, aki azt mondta, hogy valtoztatni kell a darabon, majd djra vizionélas és
azutdn lehet jatszani, el6adni. Azt kérdeztiik, hogy mit véltoztassunk a darabban, mire
azt vdlaszolta, hogy mi tudjuk, gondolkozzunk rajta. Ezt nekem mondta, a
diszlettervezOnek — Hallernek, Csiky Boldizsdrnak és a rendezOnek — Maria
Mierlugnak™ (S. E.).

A konvokalasok ideje

»Mi nem valtoztattunk semmit. Eltelt két hét és engem Caltea tr (elvtars, annak
idején) tobbszor is konvokalt. De nem a pértbizottsighoz, hanem kiilénb6z6 nyilvanos
helyekre (létezett példdul itt a Transilvania Hotel alatt a Lila-bar), egy kavé mellett
foly6 tigymond kozvetlen beszélgetésekre.

Nem tudom, csak most gondolom: lehet, hogy ez azért tortént, mert maga a
propagandaosztdly félt a titkosszolgalattol, és tartottak attdl, hogy valami médon ez egy
skandallum lesz. Ugy gondoltak, hogy ezt a darabot le kell allitani, de j6 volna, ha a
titkosszolgdlat nem tudna sokat errdl. Feltételezem, hogy ezért lehetett, hogy engem
kozvetlen kdavézasra hivott és nem jott el a szinhdzhoz, vagy nem konvokalt a
propaganda osztdlyhoz. Az is lehet, hogy egyszeriien egy bardti segitséget akart
nydjtani, nem tudom. De ahdnyszor (kétszer-hdromszor) taldlkoztam vele, egyiitt
kavéztunk a kovetkezd egy hoénap alatt, mindig megemlitette nekem: megkértek, hogy
valamit véltoztassak. Akkor bizony bennem volt az az egocentrikus vagy, hogy ha mar
dolgoztunk ezen, be kellene mutassuk. Lehet, hogy lett volna bennem — és ezt nem
mondom biiszkeséggel — valamilyen kompromisszumkészség. Csak, hogy ldssam a
miivemet, a miiviinket a publikum eldtt. De ugyanakkor nagy fenntartdsaim voltak, mert
az tigy volt megalkotva, hogy nem volt, mit véltoztassunk rajta. Ujra kellett volna frni
mindent, mas babokat, mas zenét.

Panaszkodtam a férjemnek, hogy engem egyfolytdban zaklatnak ezzel, tizennek és
még telefondlt is kiilon az illetS. A férjemnek pedig volt egy zsenidlis otlete. Azt mondta:
Anda kérdezd meg t6le, mit kell ezen véltoztatni. Ha nem tudja frdsban leadni, legaldbb
j0jjon 6ssze az a csoport, amelyik l1étrehozta a darabot, és magyardzza meg nekiink, hogy
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pontosan mit kell valtoztatni. A férjem azt mondta, megldtod, 6 nem fogja vallalni, hogy
elmondja. Mert ha elvdllalnd, akkor azt kellene mondja, ez a Ceausescu-rendszernek egy
allegdridja, és hogy maguk megtestesitették ott a Ceausescut, feleségét, fidt és az egész
rendszert, és ezt mind meg kell véltoztatni. O nem fogja merni ezt elmondani, mert ennek
az elismerése magdban is egy manifesto. O nem teheti ezt meg!” (S. E.)

A masodik vagy harmadik vizionalas elmaradt

,.Es bizony ezzel volt szerencsém. Mert taldlkoztam vele 1989-ben még egyszer-
kétszer, taldan hdromszor. Aztan eljott a Bdbszinhdzhoz és kérte, hogy véltoztassuk meg
a dolgokat, mert ha nem, ez a darab nem fog szinpadra keriilni. Minden alkalommal
megkérdeztem: én nem tudom, mit kell véltoztassunk, de ha megmondja, pontosan mi
az, ami a darab értelmében nem helyes az 6 szempontjabol, akkor majd megprébaljuk.
Soha nem mondta meg, igy a darab sosem jatszédott. Egyszertien be volt tiltva. Sose
kaptunk egy papirt. Nincs. Nem tudok biiszkélkedni ma egy ilyen dokumentummal.
Egyszertien ledllitottak. Tobbet nem lett egy mésodik vagy harmadik vizionalds.

Erdekes médon senki sem rétta fel anyagilag ezt a darabot a Babszinhdznak. Mert ez
valami pénzbe keriilt! Ezt egyszerien elsimitottdk és nem tudom — és csak a
partdokumentumokban lehetne kikutatni —, hogy valaha is jelentették-e a bukaresti
propagandaosztilynak, ahol pont Elena Ceaugescu volt az elsé szamu ember, hogy az
orszagban késziilt egy ilyen darab. Feltételezem, hogy 6k onvédelembdl nem
cselekedtek” (S. E.).

Miutan betiltottak a darabot

~-Miutdn betiltottdk a darabomat, 6szintén, én magam gy dontottem, hogy el fogom
hagyni az orszdgot. 1989 szeptemberében kértem egy ittlevelet. Ugy éreztem, hogy
nincs elég er6ém, hogy Doina Cornea legyek. Tudtam, hogy most engem figyelnek és
semmit sem tehetek. Gondoltam, kintrél majd tobbet tudok segiteni” (S. E.).

Elészor és utoljara

,»De hdla Istennek, nem adtdk meg az utlevelet. Csak 1990 januarjaban kaptam
meg. Akkor két 6rom ért: miutdn megvolt a nagy esemény, a 89 decemberi 6rom,
hogy megbukott a rendszer, 1990 janudr elején jatszodtuk elészor és utoljara a
darabot. A darabnak nem volt majdnem semmilyen visszhangja. Ami tortént az
utcdkon, amit lattunk a televizibban sokkal meghaladta a mi kis szerény
protesztiinknek, proteszt-darabunknak az értékét. Es néztem, hogy mennyire id6hoz
volt kétve ilyen szempontbdl a darab. Egy kis k6zonség volt: rokonok, a Badbszinhdz
baritai. Gratuldltak, de nem volt meg az, amiért ez a darab megirddott: nem volt egy
ellenallas, nem keriilt az emberekhez.
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Azutan a Babszinhaznal a babokat konzervaltak, sosem vették tobbet el0 a darabot.
En magam sem Osszpontositottam arra, hogy err6l irjak vagy beszéljek. Igy tehat kevés
informdci6 van err6l még mai napig is itt, Vasarhelyen” (S. E.).!!

Emlékekbe meriilve

,Persze, akkor hideg volt. Emlékszem, hogy valéban a konyhdban irtam. Valahogy
ugy éreztem, hogy tartozom azoknak a diszidenseknek, akik az életiiket dldoztdk, és én
nem voltam olyan merész, hogy Doina Cornea-ként 4lljak ki. Ereztem, hogy tartozom a
fiamnak, aki kritizalt, hogy ,.édesanydm, milyen bator vagy a konyhdban.” De aztin
pont a konyhdban irtam meg, mert a konyhdban volt elég meleg, hiszen akkor nagyon
kevés fiités volt.

Sokszor éjszaka irtam. Meg verseket is bele kellett irni, amihez semmilyen
talentumom nem volt. Nem is tudom megérteni, hogy tudtam megirni. Emlékszem,
hogy sokszor reggel 6t érakor rdztam fel a férjemet, hogy most van egy otletem és
megirtam igy és igy. O, szegény sosem nyilvanitott semmilyen lelkesedést ez irant, és
aggodott, aggddott.

Nem lett beldle egy eset. Véleményem szerint mdr ezen a szinten, itt, a Maros
megyei partbizottsdg onvédelembdl sem akart egy nagy kdzust csindlni. Valahogy
elsimitottdk az egészet. Bennem nem volt olyan batorsag, hogy kitegyek a nyakamba
egy plakatot és kidlljak a megyei pdartbizottsdg elé, és kérjem, hogy a darabomat ne
allitsdk le, amit most nagyon természetesnek latnék.

Ugyis ledllitottak volna, de az emberek, akiknek az a darab irédott — hisz a darabnak
egy szerepe volt —, azok err6l nem tudtak. Ez azért is tortént, mert én magam is féltem.
Volt egy gyermekem, volt egy csalddom, és féltem ennél tobbet csindlni” (S. E.).

Egy kicsit megmentettem a lelkemet

,Ugyanakkor nagy elégtétel volt, s valahogy ugy éreztem, hogy egy kicsit
megmentettem a lelkemet, hogy valamit mégis megprébaltam tenni. Akkor valahogy
kaptam egy olyan bétorsdgot, ami az elkdvetkezd hiisz évben (ami most mar eltelt), ezt
a szabadsdgot adta nekem, hogy felvéllaljak olyan dolgokat, amiért nem egyszer
majdnem szembekoptek, vagy amiért szornyii szovegeket kaptam a sajtéban, amit nem
konnyil senkinek sem elviselni” (S. E.).

A tovéabbiakban lassuk, miként vélekedik Csiky Boldizsar a Fabule tartalmarol.

A 2010-es interjd 6ta, 2019-ben a 70 éves Marosvasarhelyi Ariel Ifjisagi és Gyermekszinhdz
jubileumi rendezvénysorozata keretében, a Fabule? Fabule! — a kultiira mint ellendllds cimi
beszélgetésen idézték fel a harminc éve sziiletett eldaddst.
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Kemény jelenetek
De tudod te, Kinek a fia volt?

A darab még Gsszel volt. Emlékszem egynéhdny kemény jelentre: Ugye, a bardny
és a farkas. Isznak a patakbdl, a farkas van feliil, a viz lefele folyik, a bardny pedig alul.
A farkas nekiront a bardnynak, hogy ,.felzavartad a vizemet, s igy kell megigyam.” A
bardny azt mondja, ,,hat én voltam alul, hat hogy...” ,Mit dumdlsz nekem itten”, igy a
farkas, és leharapja a bardny fejét. Jon a réka: ,,Hat mit csindlsz?” ,Nézd meg ezt a
szemtelen bardnyt itten!” ,Mit csindlt, hit 6 volt alul?” — feleli a réka. ,,Mit dumaltok
itten!” — megint a farkas. S a réka: ,,De tudod te, kinek a fia volt ez a barany?” A farkas:
,Nem tudom én. Kinek?” S odasiig neki valamit, nem tudjuk, hogy mit. Erre a farkas
rémiilten: ,Jaj, mit csindltam!” Prébdlja visszaragasztani a barany fejét stb” (Cs. B).

S-a deschis o micd ferestruicd”

»Vagy a két okor. Beszélgetnek arrél, hogy hogyan tartjdk &ket, milyen
koriilmények kozott. Es a kardmban — romanul folyt a darab —, ,,in ograda mea” igy van,
s ,in ograda mea” ugy van. (S ugye, emléksziink a ,peresztrojka” dologra, ami
Gorbacsovnal bomlasztani kezdte a kommunista rendszert?) S az egyik Okor azt
mondja: ,,Hat ndlunk mar egy kicsit jobb a helyzet, mert ndlunk s-a deschis o mica
ferestruica”. Erre mindenki 6ridsi ujjongassal - hisz mindenki tudta, hogy itt mirdl van
sz6” (Cs. B.).

Orditottak teli torokbol

»A legdurvabb jelenet a szamaré, akibdl kirdlyt csindlnak. Osztogatja korbe a
bolcs tandcsokat. Itt, ahogy a slepp bejon, volt egy induld. Az a milid, ahol jatszédott a
darab, az orszdg, ahol ez tortént, ugy nevezték, hogy ,,Fabulénia.” En most sem tudom,
hogy mertem irni egy olyan zenét? Volt egy olyan hazafias ének, hogy ,Republica
mateatd vatrd.” Ennek a motivumai voltak benne. A szamdr bevonuldsi indul6jdnak egy
ilyen szornyii prolet-kultos tomegdalt frtam. A szinészek 4térezték, hogy mirdl van szé
és orditottak teli torokbdl ezt az egészet, szoveget, mindent. ,,in Fabulonia totul e bine si
frumos” stb. A szamdr kozben ment és a bdlcs tandcsokat osztogatta, mindegy, hogy az

filoz6fus volt vagy valamilyen mesterember” (Cs. B.).
»Nu! Nu!”

Mikor hétul a bizottsdg meglatta, hogy a slepp, a szamarat kovetd fullajtirok meg a
,korités” jegyzetelik, hogy a szamar miket mondott, ett6l mar kiborultak. Emléksziink,
hogy mikor Ceausescu ment a gyarban és a munkdsoknak mondta, hogy az esztergat
nem olyan szogben kell tartani, hanem..., s a hevitésnek a folyamatat igy kell
végezni..., akkor mind jegyezték hatul, hogy miket is mondott. Na, ettdl kiborultak. Ez

volt a pillanat, amikor felugrottak, s azt mondtdak: Nu! Nu! Hidba kérdeztiik, hogy miért,

12 Romén nyelven mondva, aminek magyar jelentés: Kinyilt egy ablakocska.
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hiszen ezek dartatlan 4llatmesék, mi itt a probléma, mire gondolnak? Kirohantak és
letiltottak.

Két ember volt itt a bizottsdgban: Isaroiu elvtirsnd és Caltea radiés. Szerintem
Caltea nem j6 szdndékbdl volt benne, mert egy nagyon milvelt ember volt és
kényszeredetten vett részt ilyesmiben. De hét azt megindokolni, hogy miért nem? Hogy
rdismertiink a szamdr figurdjadban a nagyvezére, ezt sem lehetett volna” (Cs. B.).

Rendszervaltas felemas médon

,Ez a darab kimondottan rebellis jellegii volt. fgy az kellett volna térténjen, hogy
miutdn fordult a kocka — egy hdénap mdilva, nem kellett sokat vdrni —, ezt Oridsi
iinneplések kozepette vissza kellett volna hozni a szinpadra.

Volt beldle egy eldadds és kész. Az én olvasatomban ez azt jelenti, hogy a
tulajdonképpeni kulturdlis rendszervéltds nagyon felemas médon sikeriilt. Az a rengeteg
ember, aki abbdl a rendszerbdl élt — vegyiik csak a kulturdlis teriiletet —, ezeket nem
deportaltdk, nem nyirtak ki, nem tették félre, ezek ott iilnek tovabb. Nyilvanvald, egy
ilyenfajta er8sen direkt kritika, akdr megbukott Ceausescu, akdr nem, nekik sem
konvenidlt. Mikor mar a darab mehetett volna 6ridsi sikerrel, nem ment csak egy
alkalommal. Itt volt egy elég agressziv, elég szélsdséges kulturdlis tdbor, amelyik
minden ilyesmit, ami végiil is veszélyeztette az 6 1étiiket, megtorpedézott. Tobbek
kozott Smaranda Enachet kidobtdk az allasabol” (Cs. B).

Nagy miivészi alkotasok ellenzéki ellenallasban sziiletnek

»Nagy miivészi alkotdsok ellenzéki pozitirdkban gyakoribbak, mint rendszerhi
pozicidkban. Voltak olyan nagy személyiségek, akik ugyan a rendszernek kegyeltjei voltak
— Goethe vagy Richard Strauss —, de az olyan miiveket, amit az ember maga elé idéz mint
idedlt, az azért ellendllasi és ellenzéki helyzetbdl sziilettek, féleg az irodalomban. S ha
azokat egy nagy szinész megjétszotta, vagy egy rendezd olyan bedllitdsba helyezett, akkor
élesen rendszerellenes és kemény birdlat volt. Tehat nincs kimondva, s mégis mindenki
tudta, hogy mirdl van sz6 — ez volt a szinh4z 1ényege!” (Cs. B.)

Szembenézni 6nmaguk miivészetével

,,Tulajdonképpen, amikor nincs még egy elementum a szinhdzi aktusban, ami az
athallds, a masképpen érthetdség, a célzdsok vildga, ami egy erds kifejezési eszkozzé,
erds szinhdzi fegyverré valtozott, mindez megsziint, kivették a szinészek kezébdl ezt a
fegyvert, akkor ott maradtak s a csupasz miivészi teljesitmény volt az egyediili,
amivel szembesiiltek. Tehdt onmaguk miivészetével kellett szembenézni, és nem volt
egy olyan elem, amivel szemben fel lehetett 1épni és sikereket elérni. Ez elég riasztd
lehetett nagyon sok miivészre, mert lecsupaszitotta 6ket. Megsziint ez a lehetdség, és
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muszdj volt a sajat stilusukban, a sajat mondanivaldjukkal, a sajat miivészi
fantdzidjukkal kirukkolni.

Nagyon érdekes, hogy végiil is sok érték keriilt igy felszinre, de sokkal kevesebb,
mint amennyit vartunk. Azokbdl a nagy milvekbdl, amik az {réasztalban lapultak,
amikor végre most napvildgra lehet hozni, elég kevés volt. Ugyanis az ellendllasi stdtus
elég inspirdl6 volt a miivészetekre” (Cs. B).
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