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Abstract: Getting Used to War

Facebook has become part of everyday life. Apart from the algorithm-generated business
and political ads, Facebook’s bubbles are unique, yet inevitably attract real or fake news
about the Russian-Ukrainian war. The intense interest in the war, or “special military
operation”, is natural, as it is too close, and fortunately, we have not had such an
experience in Europe for over twenty years. The interest is further intensified by the fact that
political actors make contradictory statements about this event, as do marketable experts in
traditional media. Due to the nature of Facebook, users consciously or unconsciously build
a kind of burrow around themselves. The burrow (F. Kafka: Der Bau) is famously built by
pounding its walls hard with our foreheads. The burrow is both a hiding place that provides
security, and, at the same time, its seclusion creates uncertainty. We may wonder what is
actually there, and what can come of it? If we consider any question we ask and any answer
we get, the answers will be just as controversial as our questions. But there is one common
result: we are beginning to get used to the war, and one frightening fact is that the
politicians who decide our fate are too.
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A Facebook a koznapi 1ét eleme; funkcidja — legaldbbis egyik funkcidja — a
tradiciondlis kavéhazias, szalonbéli, klubszeri, esetleg (legyiink realistdk) pulttdmaszto
kommunikacié fenntartdsa, tovabbvitele, ami a mindennapi élet sok évszazados kisérdje.
Ez a tarsasdgi kommunikécié-tipus — bar el6zményei nyilvan sokkal régebbiek — a széles
értelemben vett polgdrosodds idején alakult ki, amikortdl a kiilonbozd statuszd, lakéhelyd,
foglalkozasu, valldsi emberek minden kiilondsebb szertartds vagy eldre kitizott cél nélkiil
Osszeverddhettek beszélgetni (bdvebben: Kdllai 2020).

A szomszédban foly6 orosz—ukrdn hdbord lassan immar két éve tart, s bar — ahogy
mondani szokds — mara hirré szelidiilt, a Facebookon allandd €s visszatéro téma. Az
allandé6sag természetesen nem kizarélagossagot jelent, s nem csupdn a tanulmény leadasa
elétt kirobbant gdzai konfliktus miatt, hanem mindk6zonségesen a szokdsos tartalmi
csapongds okdn is.

Az ilyen beszélgetések — akdr a kavéhazi torzsasztalndl, akar a Facebookon zajlanak —
elemzése nehéz. A kiindulépont a sajat buborék, 4am kinek-kinek a buborékja érintkezik
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madsokéval, esetleg sajitos, a témdval foglalkoz6 ,,szak-buborékokkal”, olyanokkal,
amelyek e hdbordrdl szélnak, kozzétesznek posztokat, figyelmet hivnak fel egy-egy
aspektusra, netdn szakmai blogokat ismertetnek vagy csatolnak. Ugyanakkor az elemzést
az is nehézz¢€ teszi, hogy a sajat buborék végsd soron mégiscsak ismerdsokbol, baratokbol,
rokonokbdl, kollégakbdl, jelenlegi és régebbi hallgatokbol, meghitt ellenségekbdl és
vitapartnerekbél 4ll. fgy a sz6 szerinti idézés a kozlés spontaneitdsa, esetleg bizalmas
volta, személyes jellege miatt a tdvolabbi utékor adatbanydszaira marad.

Az orosz—ukrdn hédbortii kezdetekor mindennapos volt az annak okairdl, egyes
mozzanatairdl, kilatdsair6l folytatott sok-sok beszélgetés és vita. Mivel Eurdpdban,
kiilonosen a szomszédsdgban utoljara a délszlav konfliktus volt ilyen horderejii
19912001 kozott, azaz a Facebook eldtti idében, az intenziv — és nyilvdnos —
beszélgetések sem mennyisége, sem mindsége nem meglepd,

Tovabbra is keressiik a hdbord okdt, probaljuk feltdrni tartalmat, kdvetni a menetét,
van azonban egy olyan aspektus is, amit nem lehet figyelmen kiviil hagyni, mert adott
esetben silyos problémadkat vethet fel: ez a hdbord ,,megszokésa”.

Lassan kialakul az a hozzadllas, hogy ,.igen, tényleg emberek halnak meg, de hat ilyen
a vildg, mindig is ilyen volt, ilyen is marad”.

Egyik tényezd, ami ehhez a megszokdshoz hozzdjarul, az a piacképes — tévében,
parlamentben és egyéb helyeken megszolalé — szakért6k véleménye, s annak tovdbbadasa
és hol ,népies”, hol ,tudomdnyos-tudomanyoskodé” kommentdldsa. A szakértok
csoportja igen Osszetett, akadnak hazai és kiilfoldi tudds katondk, torténészek,
politolégusok, profi Ujsagirdk, politikusok — és olyan személyek is, akiket csak egy
meghatdrozott kor tekint szakértdnek. Mivel a magyar tdrsadalom, kovetkezésképpen a
média is végletesen megosztott, a szakértdi vélemények is a politikai szempontok szerint
alakulnak.

Néhany példa: a habort oka a globalistdk és a szuverenistdk harca, a kollektiv nyugat
és a globdlis dél konfliktusa, imperialista csoportok harca, a fasiszta/banderista Ukrajna
agressziv magatartdsa, Kina vildguralmi torekvései, az USA és a NATO, valamint az
Eurépai Uni6 valsdga és eléremenekiilése stb.

A vildgrendszer 4talakuldsat a haborirél szl beszélgetésekben arnyalt, kellden
megokolt formédban is felvetik, persze ez a megkdzelités kordntsem kizdrélagos. Egy
szakértd — Bogar Laszl6 — példaul igy fogalmazott:

A vildgbirodalmi Amerikdnak tehat, ha csak valamilyen csoda nem torténik, egy-
két évtizeden beliil vége lesz. [...] Oroszorszag elleni habordja, amit vazallusaival, egy
Ukrajna fantdzianevii, sohasem volt orsziggal és az Eurépai Unidval prébal
tizemeltetni, ezt szolgdlja, Oroszorszdgot azonban lathatlag nem tudja megtorni, mert
az a globdlis energetikai hatalomgazdasigban betoltott szerepébdl addédéan képes
haborujat onfinanszirozév4 tenni.

Bogar 2023
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Van, aki az orosz néplélekbdl vezeti le a hdborit, megnevezve a ,megrontdsért”
felelds személyeket, alkotdsokat:

Példaképp hadd emlitsem Dosztojevszkijt, akit (nyilvdn egy elenyészden torpe
minoritdshoz tartozva) én is — fiatalabb korom 6ta — rossz regényirénak, és fdleg
végzetesen kartékony figurdnak tartok. [...] Nem kevésbé érdekesnek mutatkozik az
ukranellenes orosz kulturdlis imperializmus szempontjabdl a ,.nagy orosz kultira”
masik ikonja, Mihail Bulgakov. A fehér garda (1924-1925) motivumai alapjan {rt
Turbinék napjai cimii darabjaban fejezte ki a legékesszolébban az ukransdghoz vald
negativ viszonyat. Emlékeztetdiil: az orosz értelmiségbdl szdrmazd hdsei nemzedékek
6ta Kijivben élnek, de nem tudnak megbékélni azzal, hogy egyre inkdbb hatalomra jut
a vdrosban az ukrdn elem. Végre szembe kell nézniink azzal, hogy a katasztréfa,
amelynek tandi vagyunk, nem pusztdn a mai orosz vezetés biline, hanem az orosz 1élek
Iényegébdl fakad. A konzekvencidkat vonja le a politika, de bizony vonjuk le mi,
tudomanyos munkasok is.

A posztol6 ezt a hozzaszolasat tordlte, vagy ha nem, az ezzel a — mondjuk ki nyiltan —
,.Kultdr-rasszista” allitdssal vitdzokat torolte, illetve tiltotta le. Ezért nevét nem adom meg.
Amire a hozzdsz6l6 hivatkozott a posztjaban, egy, az Elet és Irodalomban kozolt irds (vo:
Matusiak 2023).

A vitdk, beszélgetések gyakori logikai problémdja a leegyszeriisitett oksdgi viszony
feltételezése, levezetése, ami kiillondsen a torténelmi okok keresésében jelenik meg. Azaz:
,A” esemény kivéltja ,,B” eseményt, ez pedig ,,C-t”, s mdr el is indult a Donbasz elleni
offenziva, azaz ,.D”. (A sor természetesen folytathatd, bdvithetd.) Hogy jelezzem, ez miért
problematikus, hadd éljek egy kissé frivol érvvel. Ha Ferenc Ferdindnd sofdrje idében
megkapja a parancsot, hogy a szarajevoéi rakparton haladjon, s ne forduljon be jobbra, pont
Princip elé, és emiatt nem sikeriil a merénylet, akkor talan elmarad a vildghabord, s Lviv,
kordbban Lvov ma is Lemberg néven Ausztria része?

Az egy ok, egy okozat sor minimum két oldalrdl is hibas, egyfeldl barmely tdrsadalmi
jelenségnek, kiilondsen jelen habortnak sok oka és eldzménye van, s valamennyi legalabb
annyira komplex, mint maga a vizsgalt jelenség.

Az ok és okozat idébeli viszonydt (az ok eldzetessége) fontossdgban messze
feliilmilja az ok-okozati kapcsolatok sziikségszertiségének a megdllapitdsa. A
sziikségszerliségi oksdgi kapcsolatok létezése képezi az alapjat a természet
egyetemes Osszefiiggésének, az ilyen relacidosztalyok feltételezése alapjan
lehetséges egy pozitiv ontoldgidra kovetkeztetni. Nem a tételes Aallitdsok a
legfontosabbak, hanem maga a kérdés.

Egyed 2012, 86

Maisfeldl a ma — amibdl elindul az elemzés — formdlja a mdltat. ,,A torténelem olyan

konstrukcié tdrgya, amely nem a homogén és lires, hanem a Most-tal kitoltott idében
megy végbe.” (Benjamin 1980, 970)
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A Facebook-buborékok lakéi természetesen a szorosan vett katonai kérdésekkel is
foglalkoznak, harcdszati, hadmiiveleti vagy hadészati szinten egyardnt, nemkiilonben az
alkalmazott haditechnikai eszkdzokkel. A tipikus érvelési hibdk — marpedig sok ilyen akad
— bovizti forrdsa, hogy a mai megszdlalok, ha egyaltalain rendelkeznek katonai
ismeretekkel, azokat tipikusan a sorozott tomeghadseregben, sajit buborékomban
tipikusan a Magyar Néphadseregben szerezték. Egy ma is aktiv magas rangd katona
szintén idézhetetlen facebookos megjegyzése szerint ez menthetd tévedés, mert
benyomadsa alapjdn a szembendll¢ felek is a hajdani szovjet hadseregben szerzett tudasuk
alapjan jartak el, foleg a hdbort kezdetén, ez okozhatta a front megmerevedését.

Nem megoldds, hanem jelenség a sajat odi megépitése.

Az odi 1923 &szén sziiletett Berlinben, egyike Kaftka utols6 novelldinak. Ez az
allattorténet egy meg nem nevezett f6hds — a konnyebb azonosithatésig kedvéért
tekintsiik valamilyen vakondokfélének — végtelen belsd monoldgja arrdl, hogy az egész
életén 4t épitgetett odd vajon képes lesz-e 6t megvédeni az ellenség tdmaddsaitél. A
vakondok a tobbi Kafka-hdshéz hasonléan végelathatatlanul ,,hochmecol”, mit kellene
tennie, elhagyni az odit, vagy tokéletesiteni, széthordani az élelmet a folyosdkra, vagy a
kozpontba, a Vartérre hurcolni, bevarni a tdmadét, netdn elébe menni a harcnak. A
kérdések, mint az élet valéban nagy kérdései, eldonthetetlenek, kivaltképp azért, mert
egyik lehetséges alternativa sem kindl biztos jovenddt, marpedig a vakondok minden
cselekedete, gondolata, egész vilagképe a biztonsag koriil forog. Az, hogy az odd valéban
biztonsdgos-e, persze csak akkor deriil ki, ha jon az ellenség, s az épitmény megvédi
vakondokunkat, ambdr a kétely megmarad: ez az ellenség valéban AZ ELLENSEG volt?
(Kallai 2018, 95. skk.)

A falat sajat homlokunkkal dongolhetjilk keményre, a habord megszokasa éppen ezt
jelenti.

De taldn van mas megoldas is.

Miket nem beszélnek a tarkdniitottek, a tegnapi bajtarsak, 6h, Madame Prétérite!
Szeretnék magukat beleigazitani egy ma még nem is sejthetd vildg-eligazoddsba, hat
ezért. Kezdek még erdsebben bardtkozni a Multtal: a Multnak reguldi vannak, s a Mult
nem kacérkodik. Nézze csak meg a habortt, kitél undorodok, mennyire kacérsag
nélkill csindlja 4j lehetségeit! Pedig a habord nem egy jélnevelt, tilfinomult gyermeke
az Emberiségnek, ha viszont nem is az az idegen, akire a »széplelkek« remegd ujjal
mutatnak. Mindenesetre mostandban, itt, Erdély szélén, sokat foglalkozom a
kutydkkal, 1évén itt sok kutya. No hat, ezek annyival szebben élnek az embereknél,
amennyi kivonand¢ intellektusukbdl az embertdl eltanult.”

Ady 1914

Tartsunk tehat kuty4t.
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