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Abstract: Otherness Represented in the Hungarian and Romanian Press of Transylvania

Since the beginning of times, humans have formed groups for an obvious reason: it is easier to
solve problems, understand questions to be answered, overcome hardships or create safety
together. However, if there is a group, there must be outsiders to the group as well.

In my research, I focus on how Hungarians from Transylvania define themselves, how they and
the Romanians living among them perceive each other, and how this is represented in their
communication. During the research I inspected which words are used by the two sides to define
themselves. While Hungarian articles predominantly use ‘brave’, ‘warrior’ and ‘victim’,
Romanian articles rely on ‘developing’ (...), ‘hero’ (erou) and ‘religious’ (religios).

The conclusions drawn from these results may offer a clearer light on the source of possible
conflicts rooted in the coexistence of the two ethnic groups and thus — hopefully — the possible
solution may be within our grasp.
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1. Bevezeto

Minden id6k embere csoportokba szervezddik: egyiitt konnyebb megoldani problémakat,
atlatni a megvalaszoland6 kérdéseket, lekiizdeni a nehézségeket, megteremteni a biztonsagot.

Mindenki belesziiletik egy kulturaba, kialakit egy nézetrendszert, elkezdi gyartani a
kategoriakat a vilag megismerése érdekében, probal tarsakat talalni maga mellé. A cso-
portképzés igénye az ember alapvetd természetébol adddik, hiszen barmennyire is el-
csépelt az arisztotelészi kijelentés, tény, hogy az ember tarsas allat, konnyebbséget je-
lent szdmara, ha tartozhat valahova, ha a mindennapjai megélésében jelen vannak a
hozza hasonlé gondolkodast emberek. Az egyének szamtalan formalis vagy informalis
csoportnak tagjai: szarmazas, lakhely, érdekl6dési kor, tarsadalomban betdltott szerep,
munkahely mentén szervezddhetnek kozosségekbe. Ez nem minden esetben jelent ala-
és folérendeltségi viszonyt vagy gyilolkodést.

De ha van csoport, akkor van csoporton kiviili is. Ha van ,mi”, akkor
meghatarozhat6, hogy az, ami nem tartozik a csoportunkba, az a ,ti” vagy az ,,0k”
csoportot erdsiti, viszont a ,,ti” pontos behatarolasaval lathaté csak at az, hogy mit is
jelent a ,mi” fogalma. Megérteni azt, hogy mit jelent egy csoport tagja lenni,
megerdsiteni a csoportidentitast legegyszeribb modon ugy lehet, ha szembe allitjuk a
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mi szervezddésiinket egy masikkal, ha kisebbségként a tobbség mentén hatarozzuk meg
magunkat, domindlé csoportosuldsként a tobbi csoportot figyelve jutunk arra a
kovetkeztetésre, hogy mi nem 6k vagyunk, mi mashova tartozunk.

Kutatasom téméjanak is ezt valasztottam: kiilonb6z6 portalok elemzése segitségével
kisérletet teszek arra, hogy megértsem, miként hatarozza meg magat az erdélyi magyar-
sag, hogyan a kornyezetiikben €16 romanok, illetve hogyan latjak 6k egymast, és ezt
miként jelenitik meg a mindennapi kifele torténé kommunikacidjukban, hogyan adnak
teret az identitasuk meghatarozasanak és megerdsitésének ezaltal.

Az elemezni kivant oldalak kivalasztasanal szempont volt az, hogy olyan portalok
keriiljenek gorcso ala, amelyeket figyelemmel kdvetnek, magukénak éreznek, viszony-
lag hiteles hirforrasokként kezelnek az olvasok. Az altalam elemzett oldalak a kovetke-
z0k:  www.transindex.ro; ~www.maszol.ro;  www.vasarhely.ro,  www.szh.ro;
www.digi24.ro; www.realitatea.net. Ennek a hat portdlnak a mitkodését figyeltem két
héten keresztiil: mig az adatfelvételi id6szak els6 periddusa az oktdber 23-4t6] szamitott
egy hetet foglalta magaba, a masodik a december 1-jét6] szamitott hét napot jelenti. Bar
elsore véletlenszerti iddpontvalasztasnak tiinhet, tudatos dontés volt: mig az els6 ido-
pont a magyarok szdmara fontos torténelmi esemény koré szervezddik, a masodik a
romanok nemzeti iinnepéhez kapcsolodik, bar az erdélyi magyarok is vitathatatlanul
érintettek, 6k sem k6zombosek ezzel a nappal kapcsolatosan. Az adatgyfijtés két jelen-
tds idopont koré szervezését azzal indokolom, hogy véleményem szerint ezekben az
idészakokban varhato az, hogy hangstlyosan megjelenjen a mi és a madsik, a nemzeti
érziilet miatt el6j6v6 hevesebb érzelmek atfogd képet mutathatnak arr6l, hogy hogyan
jelenitik meg magukat és a masikat a kiilonb6zd sajtoorganumok, milyen mértékii kii-
l6nbség észlelhetd a megjelenités mindségében.

2. Elméleti vonatkozasok

2.1. A megismerés

Az egyén belesziiletik egy kultirdba, egy vallasba, egy nemzetbe, de vajon hogyan
szerez tudomast arrol, hogy milyen is az a kdzeg, aminek a tagja? ,,Az interakcionistdk
szerint akkor tudunk valamit, ha azt meg tudjuk nevezni. Bér a nyelv lehet borton is, mely
falakkal vesz koriil benniinket, de egyre tobb sz6 elsajatitasaval lehetdségiink van a falak
és racsok tagitasara.” (Griffin, 2003, 57) De paradox médon minél tobbet tudunk megne-
vezni, annal inkabb latjuk, hogy mennyi minden van, amit nem tudunk behatarolni, kiis-
merni. A megismerés soran az egyén folyamatosan kategoriakat hoz 1étre annak érdeké-
ben, hogy jobban atlassa a koriilotte levd vilagot. Bar a kategorizalasra sziikség van ahhoz,
hogy a vilag atlathatova valjon, sok esetben elfogultsagot eredményezhet: ,,A csoportkdzi
helyzetben a kategorizacioé racionalis megismer6 eljarasabol konnyen irracionalis, elfo-
gultsaggal teli osztalyozassa valthat, és tobbnyire azza is valik” (Csepeli, 1997, 465). An-
nak ellenére, hogy rengeteg 11j ismeretet fogad be és kategoriat hoz létre egy ember napon-
ta, bizonyos teriileteken a legkisebb erdfeszités elvét alkalmazzuk.
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2.2. Eloitéletek

Bar a koztudatban az eléitéletek foként negativ konnotacioval birnak, a szakiroda-
lom szerint nem egyélii a dolog, ugyaniugy beszélhetiink pozitiv el6itéletekrdl, ahogy
negativakrol. Aronson igy fogalmaz a sztereotipiakat illeten: ,,A sztereotipizalas annyit
jelent, hogy egy csoportba tartozd barmely egyénnek hasonld jellemvonasokat tulajdo-
nitunk attol fiiggetleniil, hogy a csoport tagjai a valéosagban mennyire kiilonbéznek
egymastol.” (Aronson, 2001, 304) Ennek a folyamatnak készonhetéen megkdnnyitjiik a
mindennapjainkat, hiszen nem egyenkénti megismerés altal szemléljiik a vilagot, hanem
meglévo kategoridkba helyezziik az tjdonsagokat.

Az dnmeghatarozas témakoréhez tartozik még a gondolat, amellyel Eriksen kutata-
saival alatdmasztva kihangsulyozza, hogy mekkora kiilonbség van akozott, hogy egy
nép sajat magardl milyen sztereotipikus skatulyakat gyart, illetve milyeneket gyartanak
ugyanarrol a néprol a kiviilallok. (Eriksen, 2008, 43)

2.3. Identitas

Pataki Ferenc meghatarozasaban az identitds a kovetkezot jelenti: ,,az egyik legfon-
tosabb pszichikus kozvetité konstrukcio az egyén és a tarsadalom kozott”. (Pataki,
1987, 248) Az identitds mindaz, ami az egyénben sziiletésétl kezdve megvan, illetve
ami a szocializacio, a tarsas kapcsolatokban megélt szituaciok, a személyiségfejlodése
soran részévé valik. Megfoghatatlan voltanak koszonhetden a rengeteg meghatarozas
kozott fellelhetd olyan is, mely szerint az identitds csupan egy erds hatast hipotézis.
Ebbdl adodoan egyre fontosabba valik, hogy ugy hatarozza meg egy egyén vagy a cso-
port az identitasat, hogy folyamatosan nyitott kérdés maradjon, tudjon megujulni, bizo-
nyos mértékben ujra hatarozni dnmagat. Bauman, a multietnikus tarsadalmak egyik
legnagyobb kutatdja szerint mas jelent problemat a modern és mas a posztmodern iden-
titaskérdésben. A modern identitaskérdes azzal bajlodott, hogyan alkossunk meg tartos
és erds onazonossagot, a posztmodern identitaskerdes azzal foglalkozik, mikeént keriiljiik
el a rogzitettséget, s tartsuk nyitva a lehetéségeket. (Bauman, 1996, 18. Sajat forditas.)
Az etnikumok és kultarajuk kozotti kiilonbségek nem konfliktust kell jelentsenek, ha-
nem lehetOséget. Geertz Az értelmezés hatalma cimi miivében emliti Lévi-Strauss el-
méletét, mely szerint nem szabad megsértédni azon, hogy mindenki szamara van egy
nézetrendszer, egy életmod, amelyet valamilyen mértékben jobbnak 1at a tobbinél, ez
nem kell sziikségszeriien konfliktushoz vezessen (Geertz, 2001, 377).

2.4. Vélemény és attitiid

A szocialpszichologia sokat foglalkozik a vélemény kérdésével, hiszen bar minden-
napi itéletalkotasaink eredménye, mégis gyakran nem kezeljiik valami tudatosan. Van
olyan szakember, aki a véleményez0 és a véleményezett kozotti viszonyként hatarozza
meg, de tobben csupan ellendrizhetetlen itéletként tekintenek ra. A vélemeény legfonto-
sabb jellemzdje, hogy bedgyazatlan, ebbdl adéddan valtozékony. A beagyazatlansagnak
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négyféle tipusat kiilonitik el: kognitiv, helyzeti, szocidlis és személyiségbeli beagyazat-
lansagot. (Csepeli, 2001, 208) Amint a vélemény beagyazatlansaga, a valtozékony jelle-
ge elmulik, centralizalodik, attitiiddé, nézetté valik. Az attitiid jelen kutatas szempontja-
bol azért fontos, mivel a masikrol alkotott vélemény formalhatosaganak jelentds gatat
szab az, ha egyfajta hozzaallas attitliddé, nézetté szilardul és befolyasolja nemcsak sza-
vainkat, hanem tetteinket is. Ha a vélemény nem egyezik meg az altalunk tapasztaltak-
kal, konnyedén megvaltoztatjuk, de az attitiid esetén az eltérés sok esetben csupan kog-
nitiv disszonanciat, nagyon lassu ivben zajl6 valtozast eredményez.

2.5. Etnicitas

Az etnicitas a tarsadalmi kategorizalas egyik fontos szempontrendszere. Eriksen
meghatarozasaban: ,,Az etnicitds a magukat kiilonallonak tartd csoportok kozotti kultu-
ralis kiilonbségek tartdos és szisztematikus kommunikalasa.” (Eriksen, 2008, 84)
Bauman igy vélekedik az etnicitas jelentdségérol:

Az etnicitds egyike azon szamos jelkategorianak vagy torzsi coveknek,
amely koriil rugalmas és megtorlasmentes kozosségek alakulnak ki, és az
egyének azonossagukat ezekhez viszonyitva értelmezik és erdsitik meg.”
(Baumant idézi Feischmidt, 1997, 54)

Ha az idegenségrol, a masikrol beszélink, akkor sziikséges a szemléld, a mi jelenlé-
te, de kozel sem mindegy, hogy a két fél milyen viszonyban van. Eriksen a pluralis tar-
sadalomban fellelheté viszony alapjan két lehetdséget kiilonit el: az egyik a
komplementarizacio, a masik a dichotomizacio. A kett6 kozotti kiilonbség a meghataro-
zasnal valik lathatova: mig a dichotomizacio esetén a kapcsolat ,,mi és 6k” kozott jon
létre, a komplementarizacional ,,mi és ti” érintkezésérdl beszEliink. Eriksen hangsulyoz-
za: ,,Ha valaki belép egy interetnikus kapcsolatba, sziikséges egy komplementaris mez6
megteremtése, ez lehet példaul egy kozos nyelv, amelyen az érintkezés megtorténhet.”
(Eriksen, 2008, 47) A valo életben nincs vegytiszta forméja a két tipusnak, az egyiitt-
¢élésben, az identitds megdrzésében az etnikumok segitségére van a dichotomizacio, de
az egymast épitd €rintkezés a komplementarizacio altal jon 1étre.

2.6. A média és hatasa

A médiat napjainkban gyakran egy félelmetes hatalomként mutatjak be: egyesek
szerint manipulal, masok szerint egyenesen meghatarozza azt, hogy mit gondoljunk
bizonyos dolgokrol.

Ennek egyik elméletét Maxwell McCombs fogalmazta meg az agenda-setting, azaz a
média napirendjének hatasanak vizsgalataval, mely szerint azt, hogy mirdl gondolkod-
junk, nagyban befolyasolja az, hogy mi keriil napirendre a médidban. A masik elmélet,
amely olyan médiahatast targyal, amely relevans a témaval kapcsolatosan, az a Framing
Effect, azaz a keretezés hatasa. Az elmélet alapjan az a keret, amelybe belehelyezik a
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hirt, jelentés mértékben befolyasolhatja annak értelmezését és fogadtatdsat. Bleich,
Bloemraad és Graauw tobb kutatas eredményeinek bemutatasaval alatamasztjak, hogy a
keretezés milyen mértékben tudja arnyalni, kiemelni a leirt gondolatokat még napjaink
tudatosnak mondhato tarsadalmaban is. (Bleich, Bloemraad és Graauw, 2015, 860)

3. Kutatasmodszertan

A valasztott téma, azaz a massag megjelenitésének vizsgalata szamomra azért tlinik
érdekes, vizsgalando jelenségnek, mivel mindannyiunk életében szerepet jatszik a vala-
hova tartozas, illetve a valahonnan kirekesztettség érzése. Véleményem szerint bar nem
mindig érzékelhetd és hangsulyos, hogy kisebbségként €liink egy orszagban, mégis ér-
dekes lehet az, hogy milyennek lattatjuk és ezaltal milyennek latjuk magunkat, illetve a
kdrnyezetiinkben €16 romanokat, illetve milyennek latjadk magukat 6k és hogyan jeleni-
tik ezt meg a napi sajtéanyagaikban.

A kutatds id6tartamat tekintve keresztmetszeti vizsgalatrdl beszélhetiink: kereszt-
metszetet vettem a vizsgalt jelenségrol, két héten at rogzitettem az eléfordulast, majd ezt
vizsgalva vontam le a kdvetkeztetést. Ahogyan a bevezetdben emlitettem, a két kiva-
lasztott hét alatt a két nemzet egy-egy fontos eseményének torténéseit, ezeknek online
sajtoban felfedezhetd lathatosagat figyeltem. Az oktdber 23-a, illetve a december 1-je
koré épiilé rendezvények sajtovisszhangjanak vizsgalata azért lehet fontos, mert a nem-
zetek szamara jelentds események bemutatasanal, az errél vald véleményformalasnal
elokeriil a mi és a ti, illetve a két csoport megitélése a kiilonbozo online feliileteken. Az
elemzett  honlapok:  www.transindex.ro; ~www.maszol.ro,  www.vasarhely.ro;
www.szh.ro; www.digi24.ro; www.realitatea.net.

Az adatfelvétel soran a honlapokon megjelend tartalmakat képernydfelvétellel, illet-
ve a portal mentésével rogzitettem. A rogzitést minden alkalommal késé délutan végez-
tem, hogy az aznapi anyagok mar elérhetéek legyenek. A mentett oldalakat napokra
bontva mappakba rendeztem a jobb atlathatosag érdekében. Az elemzés soran kvantita-
tiv és kvalitativ modszerek véltogatasaval dolgoztam, azaz a tartalomelemzést kombi-
naltam a diskurzuselemzéssel. A kvantitativ tartalomelemzés soran megvizsgaltam a
massdg fogalmanak el6forduldsi gyakorisdgat egyes napokra, illetve portalokra lebont-
va. A diskurzuselemzés kvalitativ voltanak koszonhetéen mindennek a kontextusat
vizsgalhattam. A két modszer egyiittes alkalmazasaval atfogdbb képet nyerhetiink a
massag megjelenitésének gyakorisagardl és hogyanjarol.

A kutatasom hipotézisei a kovetkezOk: a massagot a vizsgalt oldalakon nem az
egyenlOség jegyében, hanem éppen a kiilonbozdségében jelenitik meg, egymast kiegé-
szitésképpen; a cikkekbdl lesziirhetd, hogy a sajat csoportunkkal tortént negativ dolog a
torténelem viszontagsagainak tudhato be, mig a massal tortént a sajat hibajabol szarma-
zik. Az elemzés soran tovabba torekedtem, hogy a valasztott oldalak egyenkénti elem-
zése mellett egy egységes képet is alkothassak arrol, hogy hogyan jelenik meg a nemzeti
identitas a vizsgalt iddszakokban.
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4. Vizsgalt oldalak bemutatasa

A vizsgalandé oldalak kivalasztasanal arra torekedtem elsGsorban, hogy online,
barmelyik internetfelhasznalé szamara ingyenesen elérhetd feliilet legyen. Fontosnak
talaltam, hogy az elemzett oldalak kozott legyen magyar és roman is, illetve minden
esetben szamitson viszonylag megbizhato hirforrasnak a portal. Emellett tényezé volt az
is, hogy az oldalak szerkeszt6i foglalkozzanak a tarsadalmi, aktualpolitikai kérdésekkel,
¢és naprakész informaciokat kozoljenek ezzel kapcsolatosan. Az oldalak részletes bemu-
tatasa helyhiany miatt nem kertil bele a kutatasi beszamold ezen valtozataba.

4.1. A portalokon toltott id6
Amellett, hogy hany latogat6 kivancsi az adott hirportalra vagy egy cikkre, fontos
mérdszam lehet a tényleges népszerliség koriiljarasa szempontjabol az is, hogy mennyi
id6t toltenek az oldalon és milyen mértékben meriilnek el benne. Az alexa.com adatait
haszndlva harom ezzel kapcsolatos mérdszamot vizsgaltam meg: a visszapattanasi
aranyt, a megtekintett oldalak szamat, illetve az oldalon elt6ltdtt atlagos idot.

Portalok Visszapattanasi arany Oldalak Olvasasi id6
(szazalékosan) szama (atlag) (percben)
Transindex.ro 67,2 1,8 2,58
Maszol.ro 61,9 2,1 4,54
Vasarhely.ro 66,7 1,9 2,31
Szh.ro 48,8 2,8 4,44
Digi24.ro 55,8 2,7 4,31
Realitatea.net 61,6 2,3 3,52

1. abra: A portalokon toltott id6
5. A mi és a ti megjelenitése

A Masik altali meghatarozottsag, a mi és a ti fogalma a portalok esetében vizsgalva
szamszerUsithetové és ezaltal atlathatobba valik. A  dichotomizacio ¢és a
komplementarizaci6 jelenlétének a mértéke kitlinik abbdl is, hogy a két fél milyen gyak-
ran emlegeti a masikat, vagyis hogyan érvényesiil a fentebb targyalt napirendelmélet.
Bar sok altalam olvasott kutatasban csak a fécimekben szerepld szavak alapjan vontak
le kovetkeztetéseket, véleményem szerint a teljesebb kép elérése érdekében fontos meg-
vizsgélni az eléfordulasok kontextusat, figyelembe véve a keretezés, azaz a framing
jelentéségét is. Annak érdekében, hogy kirajzolddjon, a sajtd képvisel6i milyen moédon
hasznaljak a napirendelmélet kapcsan emlitett hatalmukat, megszamoltam, hogy melyik
hirportalon hanyszor jelennek meg az dnmeghatarozashoz vagy a masik definialasahoz,
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illetve a kett6 kapcsolatahoz kothetd fogalmak. A két vizsgalt idészakban publikalt tar-
talmakban azt vizsgaltam, hogy hanyszor jelenik meg a romansag, a magyarsag kérdése.

A kovetkezd kulcsszavakat és roman megfeleldiket kerestem a cimekben, illetve a
felvezetd szovegekben: magyar, roman, székely, kétnyelvii, kisebbség, tobbség, iinnep,
évfordulo, Romania, Evdély, szimbolum, nemzet, etnikum, 1956. A tartalmak szamola-
sanal figyelembe vettem a véleményanyagokat és a videdkat is. Emellett fontosnak tar-
tom megemliteni, hogy a napok kozott lehet atfedés, tobb esetben az aznapi szam tar-
talmaz el6z6 napi anyagokat is, de ezt majd a cimlap targyaldsanal bévebben vizsgalom.
A dolgozatban a két hétrél sszesen 68 elemzett, lehivatkozott cikk jelenik meg. Az
1956-0s forradalom hatvanadik évforduldjat kovetd egy héten igy nézett ki a nemzetisé-
gek targyalasa szamokban, portalokra és napokra lebontva.

Portal okt. 23. |okt. 24. |okt. 25.|okt. 26. [OKkt. 27.|okt. 28 |okt. 29.
Transindex.ro 22 6 4 6 2 7 3
Maszol.ro 6 7 6 11 7 8 7
Vasarhely.ro 0 1 0 1 1 3 0
Szh.ro 9 7 7 5 5 5 3
Digi24.ro 0 2 2 3 2 2 1
Realitatea.net 1 2 1 0 0 0 0

2. dbra: A romansag ¢és a magyarsag emlitése szamokban oktober 23-29. kdzott

A masik vizsgalt peridodus a roman nemzeti iinnep hete, azaz a december 1-je és 7-¢
kozotti idészak. Az linnepre valo tekintettel az el6zé keresdszavak mellett még figyel-
tem a december szot tartalmazo cimeket és felvezetd szovegeket is. A roman linnep koré
szervezddo hét igy nézett ki szamokban:

Portal dec. 1. |dec. 2. |dec. 3.|dec. 4. |dec. 5. |dec. 6. |dec. 7.
Transindex.ro 8 6 9 7 4 4 4
Maszol.ro 9 6 5 11 9 9 7
Vasarhely.ro 1 1 2 1 1 1 1
Szh.ro 7 7 3 3 3 2 3
Digi24.ro 13 11 3 4 0 3 2
Realitatea.net 20 5 2 3 2 2 0

3. dbra: A romansag és a magyarsag emlitése szamokban december 1-7. kdzott

Bar az a cikkek szamabol és tartalmabol is egyértelmiien kirajzolddott, hogy a ma-
gyar portalokon tobbet foglalkoztak a roman iinneppel, mint a romanon a magyarral, és
mindez akar szazalékokban is latvanyos aranyokat mutatna, mégsem tartom ebbdl a
szempontbol a legmegfelelébb meritésnek, hiszen mig december 1-je a romanok fo
nemzeti iinnepe, a magyarok esetében oktober 23-a kisebb eseménynek szamit. Emellett
fontos figyelembe venni, hogy a romanok iinnepe kapcsan a magyar k6zosség is érezhe-
ti torténelmileg érintettnek magat, igy magatol értetddd, hogy foglalkozik a témaval.
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Emiatt nem szeretném vizsgalni a konkrétan az egymas ilinnepeire vonatkozé cikkek
el6fordulasi szamat, inkabb arra fektetem a hangstlyt, hogy milyen kontextusban és
miért keriil napirendre a mi és a #i fogalma. A fenti tablazat sokkal inkabb a merités
nagysaganak szemléltetésére szolgal. Annak érdekében, hogy szemléltetni tudjam a mi
és a i el6fordulasanak kontextusat, napokra lebontva mutatom be az adatfelvételi id6-
szak alatt tapasztaltakat. Amikor nem emlitek adott napon bizonyos portalokat, az ami-
att van, mert semmilyen, az el6z6 naphoz képest 0j, témahoz kapcsolodo cikkel nem
szolgalnak. Nem a szerzok nézeteire vagyok kivancsi, hanem arra, hogy mit tart az adott
lap fontosnak a téma kapcsan.

5.1. Az elsé idoszak

Az elso adatfelvételi idészak az 1956-os forradalom hatvanadik évforduldja koré
szervezddik. A 2016. oktober 23-30. periddusban kozolt tartalmak az altalam vizsgalt
portalokon a kovetkezoképpen néztek ki:

Oktober 23-4n a legtdbb témahoz kothetd tartalmat a Transindex osztotta meg. A
kulcsszavak alapjan kivalasztott cikkek jelentds része (harom kivételével) kifejezetten a
forradalom évforduloja kapcsan irddott. A kivételek is tartogatnak érdekességeket. Az elsé
arr6l szamol be, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok bukaresti nagykovete szerint Romé-
nia demokraciamodellé valik, tobbek kozott kiemelve a demokratikus intézmények meg-
erGsodését és a kisebbségi jogok tiszteletben tartasat. A masodik egy tdrvénytervezet be-
mutatasa, illetve egy képvisel6 és egy polgarmester markans véleménye. A
torvénytervezet arra vonatkozik, hogy kozpontositanak a helyi rendezvények szervezését,
igy mindenki éves tervet kellene, hogy leadjon az Orszagos Protokollhivatalnak. A két
politikus ellenzi a tervezetet, nem érzik sziikségesnek a kozpontositast, kételkednek az
eljarasok szamukra is kedvezo kivitelezésében. Egyértelmiien kifejezik aggalyaikat, a cikk
alapjan nem biznak a kdzponti szervek igazsagossagaban, a kdzosség szabadsaganak kor-
latozasatol félnek. A harmadik cikk egy olyan interneten kering6 képre reagal, amely egy
nemzeteket sztereotipikusan megjelenitd rovatban szerepel. A képen Dracula il egy asz-
talndl, koriilotte az alakjdhoz kapcsolodd szimbdlumok mellett megjelenik a székely zasz-
16 is. Az eredeti cikk alatt olvashaté kommentzuhatagbdl kisziirhet helyzetrdl igy ir a
cikk szerzdje: ,,A még a 9gagen sem mindennapos nagysagrendii kommentfolyamban
persze elindul a »zaszlohaboru«, gyanutlan kiilfoldiek kérdezgetik, hogy mi az, aztan ro-
manok egyféleképpen, magyarok masféleképpen valaszolnak. Van bozgorozas, nomado-
zas, kivoltittel6bbozés, minden, ami szokas ilyenkor.” A tobbi cikkben az 56-os forrada-
lom torténelmi hatterérdl irnak torténészek. A 23-an kozolt cikk egy linkgyiijtemény,
amely 15 irast tartalmaz a forradalomrol, egy része friss, néhany tobb éves, de kapcsolodo
iras. Tobbek kozott a forradalom kdvetkezményeirdl, a roman kiilpolitika magyarsagrol
alkotott véleményérdl, a romaniai magyar aktivistakrol, a kommunista propagandarol, a
mai fiatalok forradalomhoz valé viszonyuldsarol értekeznek.

Az 1956-16] sz0l6 cikkek, illetve az azt kovetd idészakban zajlo valtozasokat
bemutatd szovegek mind torténelmileg megalapozott, multra visszatekintd, tényeket
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felsorakoztato irasok, igy bar van benniik sz6 a magyarsagrol, mégis kevés dolgot lehet
jelen idében kijelentett értékitéletként értelmezni. A szovegekben tobbszor is jelennek
meg magyarokra és romanokra vonatkozo jelzok, de leggyakrabban kérdésfelvetésként,
egymassal ellentétes jelzok hasznalataval. A magyarok a legtobb cikkben hésok, kitarto,
onfelaldozo forradalmarok, de megjelenik az ellenvélemény is a Transindexen: ,,Kiilon
vizsgalat targya lehetne a romaniai (és ezen beliil az erdélyi magyar) értelmiség
hozzaallasa 1956-hoz. Nem konny{i, de el kell ismerni, hogy a rendszerben sikeresen
integralodott rétegei — nem csak a kdzépgeneracio, hanem a fiatalok nagyrésze is —
politikai veszélynek tekintette a forradalmat, és nem tudott vele azonosulni.”

A szakirodalomban olvasottakhoz hiven eldkeriil a masik csoport egységes tombkeént
valo észlelése is: mig a magyarok szemszogét figyelembe vevd irasokban a magyarsag
nem egy homogén massza, kiilonbdzé csoportokrol beszélnek, addig abban az irasban,
amelyben a romanok szemszogébdl lattatjak a magyarokat, egybemosodik a magyarorsza-
gi ¢és az erdélyi magyarsag, egységes csoportként van feltiintetve. A Maszol kapcsan fon-
tos kiemelni, hogy a kulcsszavak alapjan keresett cikkek tdbbi portdlhoz képest viszonylag
magas szama annak kodszonhetd, hogy az oldalon van két allando heti rovat, amely a té-
maval foglalkozik: a Nemzetpolitikai szemle és a Kisebbségben. A Maszolon k6zolt cik-
kek esetében sehol sem jelent meg a magyar mint veszélyforras vagy mint forradalommal
azonosulni nem tudd réteg, viszont tobbszor is eldkeriilt az aldozati barany szerepének
kérdése. Az els6é vizsgalt cikk kifejezetten azzal foglalkozik, hogy a magyarok miért a
kudarcaik koré épitik a torténelmiiket és az innepeiket, amikor az azokat kdvetd talpra
allasokat is innepnappa nyilvanithatnak, €s igy talan csokkenne az aldozati szerep. ,,K6-
ziilink pedig sokan, talan megkockaztathatjuk, hogy a tobbség, most is tigy gondolja,
hogy az elbukott szabadsagharcokban bdvelkedd tiszteletreméltd multunk miatt valdban
jérna valami nekiink. Marpedig ha mindig erre hivatkozunk, folyamatosan csalodni fo-
gunk. Ezt a tévképzetet csak erdsiti, hogy az aldozati szerepkor tiint korabban és ma is a
szamunkra inkabb vonzobbnak. Hogy miért alakult igy generaciok ota, és miért van ma is
igy, azért botorsag lenne karhoztatni az ilyetén gondolkozokat. Mert a fejekben csak az
lehetett és az van ma is, amire a nemzeti tragédia-kdzponta historiank tanitott és tanit.”

A cikktdl fliggetleniil az egyik csikszeredai megemlékezésen is el6hoztdk ezt a té-
mat, amelyrél a Maszol masodik vizsgalt cikkében olvashatunk: ,,Nagy Benedek politi-
kai elitélt emlékeztetett, hogy a magyarsagnak 1100 éves karpat-medencei torténetében
minden évszazadban egy-egy forradalommal, felkeléssel kellett a jogos szabadsagaért
harcolnia. »Mit tesz a nemzet lelkében az, hogy mindig a vesztes forradalmainkra emlé-
keziink, nem-e kontraproduktiv, nem-e alakit ki benniink torz torténelemképet mindez?«
— tette fel a kérdést az erdélyi 56-0s.”

Bar nem a forradalom kapcsan, de mashol is utalnak a jelenségre: ,,...az jar,
altalaban is, az dregséggel, hogy az ember elkezd visszafelé nézni, és az emlékei egyre
fontosabba valnak. A szomoru emlékek még inkabb.” A Vasarhely.ro oldalan
semmilyen téméahoz kapcsolodo cikk nem jelent meg 23-an, ami véleményem szerint
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nem feltétlentil a szerzok érdektelenségét fejezi ki a téma irdant. Az ok az oldal
stagnalasa lehet, amely a fent emlitett latogatottsagi adatokbdl is kirajzolodik.

A Székelyhon oldalan visszakdszon néhany olyan esemény, amelynek beszamolojat
mar olvashattuk a Maszolon. A Székelyhon els6 vizsgalt cikkében is elékeriil a multban
megélt kudarcok felidézése: ,,Katona Adam sokat mesélt csaladja korabbi hanyattatasai-
rol is. 1940 6szén menekiilniiik kellett Dicsdszentmartonbol, eldbb a vasgardistak eldl
Székelyudvarhelyre, majd innen 1944-ben az orosz tamadasok elél a Dunantilra, Ré-
dicsre, ahol tovabbi iildoztetéseknek voltak kitéve.” Ahogy az eddigi esetekben, itt is
hianyzik a negativ élmények felsorolasat kovetden felidézhetd sikerélmények emlitése.

A Digi24 oldalan 23-an nem volt a témahoz kapcsoldodo anyag, aznap tobbek kozott
a fltésprogrammal, a bukaresti metroval, illetve az unionistakkal kapcsolatos cikkek
voltak a legolvasottabbak. A Realitatea els vizsgalt cikke egy sztereotipiakrol szolo
tanulmanyt mutat be. A tanulmany készit6je azt vizsgalta, hogy melyek azok a szavak,
amelyek kapcsan rakeresnek az interneten a kiilfoldiek egy-egy orszagra. A kutatas sze-
rint Romania esetében a legtobbszor arra kérdeznek ra, hogy miért annyira ,,ROU”, mig
Magyarorszag kapcsan arra probalnak rajonni, hogy miért ennyire rasszista. Az, hogy
Romania esetében ilyen furcsa keresszo nyert, annak kdszonhetd, hogy a kiilfoldieknél
valamilyen okbol kifolydlag kognitiv bedgyazatlansag all elé: mig a legtobb orszagnal
konkrét, helyhez kothetd sztereotipidk okara kérdeznek ra, Romania esetében arra ki-
vancsiak, hogy miért olyan, amilyen.

Oktober 24-én a Transindex Mit néznek a moziban a romanok? cimii cikkének szer-
z0je talan nem szandékosan, de szamomra meglepden elzarkdzott attol a ténytdl, hogy a
téma kapcsan a magyarok is ,,romanok”, tehat a romaniai mozik latogatoi. A masik két
frissen kozolt cikk az el6z6 napi ceremonidkhoz kapcsolodik. A Transindex nyolcadik
vizsgalt cikkében Horvath Anna, Kolozsvar alpolgarmestere beszédében emliti a ki-
sebbség szabadsag iranti vagyat, utal a félelemre, de reményteljesen besz¢l a helyzetet
javito lehet6ségekrol: ,,Donteni kell azokrol az alapértékekrdl és elvekrdl, amelyek lehe-
tové tették és tehetik a kovetkezd szaz évre, hogy ebben az orszagban a kiilonb6zo val-
lasu, kilonbozd kultaraju kozosségek, nemzetek egyiitt tervezzék a jovot.” Horvath a
helyzet esetleges javuldsat a tobbség dontésének fliggvényeként latja: ,,De mindezek
el6tt a roman tobbségnek azt kell eldontenie, hogy a kdlesonds bizalomra alapulé lojali-
tas és tisztelet jegyében, a tisztességes, kertelés nélkiili parbeszéd eszkozével kivan-e
veliink kdzdsen jovot épiteni, vagy a gyanakvas, a megfélemlités rossz vért sziilo ttjara
Iépiink.” A cikkben hangsulyosan megjelenik a mi és a ti kapcsolata, amely a beszéd
elso felében a *félelem’ és a *szabadsag iranti vagy’ kifejezések koré van épitve, a ma-
sodik felében viszont a lehetséges egyiittmitkodés modozatat fogalmazza meg.

A Transindex kilencedik vizsgalt cikkében a budapesti tinnepségrol szamolnak be.
Magyarorszag miniszterelndke beszédében megfogalmazza a magyarokrol alkotott vé-
leményét: ,,...a magyarok sohasem mondanak le a szabadsagrol, nem torédnek bele az
elvesztésébe, €s a legreménytelenebb helyzetben is eld tudjak varazsolni”.
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A Maszol harmadik vizsgalt szamaban a megemlékezésrdl szo6l6 cikkekben reflek-
talnak a magyarsag kérdésére: ,,Hatvan évvel a szabadsdgharc utan sokkal jobb a ma-
gyarsag helyzete, mégis vannak, akiken elhatalmasodik az elkeseredés és a kivandorlast
valasztjak. Ma ez a legnagyobb ellenségiink, ha le tudjuk gy6zni félelmeinket, kishitii-
ségiinket, a széthtizast, ha ujra felfedezziik a valodi értékeket, rendezziik k6z6s dolgain-
kat, akkor eljon majd a mi id6énk.”

A Székelyhon masodik vizsgalt szamaban, egy nyaradszeredai megemlékezésrol
sz016 tudositasban erés szembenallasrol beszélnek: ,,1956 oktdberében a magyar nok és
gyerekek fegyvert fogtak és harcoltak a szovjetek ellen, mig a roman katonak és férfiak
ezt nem merték megtenni.” A masik felszolald igy fogalmazott: ,,Eurdpa szivében van
egy nemzet, amelynek akkora az igazsagérzete, hogy az elsoprd tulerével szemben is
fegyvert ragad, hogy megvédhesse azt. Egy nemzet, amelyik nem tiiri az elnyomast,
fellazad a zsarnoksag ellen, és ismételten példat mutat hosiességbdl.”

A Digi24.ro-n aznap egy, a romansag dnmeghatarozasahoz vélhetden szorosan kap-
csolodo riport volt, amelyben azt targyaltak, hogy miért keriilt egy volt polgarmester a
templom falara a szentek koz¢é. A szdvegben kifejtik, hogy a templomok épitéséhez nyuj-
tott anyagi segitség a romanok szemében altalaban az illet6 politikus népszertiségét szokta
novelni, viszont az emiatt ,,alapitova” vald ember szentek kozé sorolasa tobb embert is
meglepett, f6ként amiatt, mert a kép minden esetben adokbol késziilt. A riport szerint nem
egyediili esetr6l van szd: tobb varosban is a tamogatd politikus egészalakos képe jelenik
meg a templomban. Bar néhanyan furcsalljak és megbotrankoztak, a megkérdezettek je-
lentés tobbsége mégis Ugy nyilatkozott, hogy valahol elvarhato az, hogy ha valaki na-
gyobb Osszeggel tamogatja az épitkezést, akkor kikeriiljon. A nyilatkozatokban tobbszor
megjelenik a nép papok iranti tisztelete: ha 6k jovahagytak, mas is fogadja el.

A Realitatea masodik vizsgalt anyagaban mar nemcsak az 6nreprezentacio keriil eld,
hanem a roman—magyar kapcsolat egy szelete is. Egy RMDSZ éltal kihelyezett, vitatott
szovegl tablara kaptak fel a fejiiket a szerkesztdk. A ,,Salvam Clujul! de Bucuresti”
tabla kapcsan a cikkiré megjegyzi, hogy bar online feliileten azzal vadoltak a készitoket,
hogy a szdveg rasszista és szeparatista megnyilvanuldsként értelmezhetd, az RMDSZ
képviseldi csupén a koltségvetési kérdésekre szerettek volna utalni. A cikkben megszd-
laltatjdk Csoma Botondot, aki elmondja: ha joindulatian viszonyulnak a tablahoz, lat-
hatjak, hogy nincs mogottes iizenete, nem akarjak megmenteni Erdélyt senkit6l. A téma
kapcsan érezhetden dvatosan, nem konkrét tényallasokat elénk tarva fogalmaznak.

Oktober 25-¢ az elsé olyan adatfelvételi nap, amikor a roman és a magyar sajtd
ugyanazt a témat dolgozza fel: a Transindexen két cikkben targyaljak a fent emlitett
tablaligyet. Az els6ben a kampanyfondk cikkszerzo ismerteti a kampany tobbi plakatjat
hangstlyozva azt, hogy szerintiik ez nem szeparatizalasrol szol, és valljak: ami jo Er-
délynek, az j6 Romanianak is. A masodikban egy rovid bevezetd utan azt olvasokat és a
kampanyfénokot is megkérdezték a roman sajté felhaborodasat illetden. A kampanyfo-
ndk bemutatta a kampany néhany plakatjat, hangstlyozva, hogy tobb olyan témat is
érintettek, amely kozos iigy: ,,Vagy amikor oktatasi kérdésekrdl beszéliink, akkor azt
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mondjuk, hogy egy olyan Erdélyt akarunk, ahol mindenki beszél roméanul és magyarul.
Hogy kiilon tanterv szerint legyen oktatva a roman nyelv, és miért ne, a Székelyfoldon
€16 romanoknak is legyen lehet6sége megtanulni magyarul, ugyanugy, ahogy Dél-
utalasok a nyilatkozatdban: ,,Egész Romania szintjén tény, hogy a torténelmi régiok
kozott vannak fesziiltségek, szamos ilyen vicc is van, ami ezt aknazza ki, példaul az
Erdélyben él6ket sokszor a lasst beszédiik vagy a lassti gondolkodasuk miatt csipkedik
az Olténiaban, Moldovaban vagy Bukarestben ¢l6k. Gyakorlatilag ezt a sok-sok évtize-
de 1étezo fesziiltséget, masként gondolkodast helyezziik mi el6térbe, nem hiszem, hogy
itt ellenségképrdl lenne sz6.”

A Maszol negyedik vizsgalt cikkében is eldkeriil a nyelvoktatds hianyossaganak
kérdése: a megszolaldo magyarok egyontetiien valljak, hogy az orszag nyelvének ismere-
te fontos, és a nem megfeleld oktatasi rendszer miatti hidnyos nyelvtudas okozta nehéz-
ségeket szégyenként kezelik a didkok. A nem megfeleld nyelvtudas okozta frusztraltsag
megerdsiti az egyik fent bemutatott kutatds eredményeit, miszerint ahhoz, hogy valahol
otthon érezze magat egy személy, az egyik legfontosabb tényez6 a nyelv tokéletes isme-
rete. Emellett egy magyarellenes megnyilvanulasrol is tuddsit a Maszol: a kosarlabda-
meccsen elkovetett szabalytalansagért ,,Kifelé a magyarokkal az orszagbo6l” mondatot
szajkoztak a magyar jatékos felé, ami miatt fegyelmi eljarast kezdeményeztek.

Oktober 26-an a Transindex cikkei tovabbra is a plakatiiggyel foglalkoznak, tudatva
a fejleményeket, miszerint a roman hatdsagok eltavolitottak a plakatokat. A Transindex
szerint etnikai okokbol tortént rongalas, a cikkben a két nemzet kozotti kapcsolat kétfeé-
leképpen is kirajzolodik: az ittas roman, aki rongalja a magyar autdjat és a tenni nem
akaro hatosagok, illetve a roman kolléga, aki a magyar sofér segitségére siet. A
Maszolon a plakatiiggyel kapcsolatos fejleményeket kozlik, mig egy masik cikkben a
Romén Hadsereg Napjan elhangzott Iohannis-beszéd is olvashat6, ahol a cikkiré igy
fogalmaz: ,,Repkedtek az F-16-os vadaszgépek és hasitottak a Puma helikopterek, de a
masodik vilaghabortban elesett helyi magyarokért senki sem gyujtott gyertyat.” A Szé-
kelyhon arrél tudosit, hogy Csikszeredaban koszoruzéassal emlékeztek az elesett roman
katonédkra. A napirendelméletr6l mond valamit, hogy mig a Transindexen és a Maszolon
is cimlapos a kosarlabdameccsen zajlé botranyrol szol6 irds, a téma egyik roman olda-
lon sem koszon vissza. Ezekben a napokban a Digi24-en a Moldovaval valo egyesiilés
kérdését boncolgatjak, ami viszont a magyar oldalak szerkeszt6it nem késztette irasra.
Emellett kirajzolodik az is, hogy mig a plakatiigy a magyar oldalakon napokig cimlapon
volt, a két roman portalon egy napon egy-egy rovid iras jelent meg a téma kapcsan.

Oktober 27-én a sztereotipizalas egy érdekes formajaval talalkozhatunk: a Maszolon
arr6l szamolnak be, hogy megrajzoltak az atlag roman allampolgar fantomképét. A cikk
szerint az atlag roman hive inkdbb tévézik, mint olvas, nem bizik a politikusokban,
ellenben nagy bizalmat fektet a tlizoltokba. A Digi24-en, illetve a Realitatean
elkezdédtek a valasztasokkal kapcsolatos talalgatasok, cikkezések. Iohannis egyik
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beszédében elmondja a valasztasok kapcsan a Realitatedn: a kisebbségeknek konnyebb
dolguk van, mivel nem nehezedik rajuk akkora nyomas a szdzalékos bejutds miatt.

Oktober 28-an a Transindexen a kivalasztott két cikk kozill az egyik egy roman—
magyar egyiittmiikddésrdl tudosit, mig a masikban Iohannis nyilatkozik a kulturalis,
vallasi, nyelvi diverzitas fontossagarol. ,,A (nemzeti kisebbségek csoportjanak parla-
menti jelenléte) torvényhozoi munkaban valo részvételiikkel pedig hozzajarultak ahhoz,
hogy Romania tolerans, a soksziniiséget elfogado6 orszagga valjon.” A Maszol f6 témaja
tovabbra is az RMDSZ altal kihelyezett plakatok sorsa, mig a Digi24-en Dacian Ciolos
beszél Romaniarol mint olyan orszagrol, ahol a korrupciomentesség és a megbizhato
politikusok nem illazio.

Oktober 29-én szintén Ciolos nyilatkozataval talalkozhatunk a Transindexen, amelybdl
megtudhatjuk, hogy a miniszterelndk szerint nem kell semmit megmenteni Bukaresttol.
»A szilagysagi szarmazasi Ciolos szerint az erdélyieknek nincs okuk igazan panaszra,
hiszen Erdély és Bansag jo titemben fejlodott a rendszervaltozas utan.” Emellett szintén
cimlapon a ,kacsintés” kétnyelvii tablakkal kapcsolatos engedély megtagadasat taglald
cikk. A Maszolon ismét egy sporteseményen tapasztalt széls6séges megnyilvanulasrol
olvashatunk: a videokkal teletiizdelt cikk arrdl szamol be, hogy a magyarellenes rigmu-
sokra székely himnusz éneklésével vagtak vissza a jatékosok. Az esetrdl a vizsgalt magyar
és roman oldalak koziil is csupan egyediil a Maszolon lehet olvasni.

5.2. A masodik idészak

December 1-jén a Transindex azzal foglalkozik, hogy hogyan kell viselkedni egy
magyarnak a roman nemzeti iinnepen. A szovegben arra vilagit ra a szerzo, hogy az
elmult évek soran hanyféle viszonyulasi forma volt megfigyelheté az iinneppel szem-
ben, de az tény, hogy az linneplés modja komoly kérdés a roman—magyar viszonyban.
,December 1-jét hol haldlosan komolyan vessziik, hol ellavirozgatjuk, hol eladjuk. Eb-
bol kifolyodlag viszonyunk roman polgartarsaink, szomszédaink, barataink {innepéhez
tobbnyire nem értelmezhetd a pillanat politikai kontextusa nélkiil.”

Az iinnepléssel parhuzamosan a valasztasok témaja is elokertil az oldalon. Az egyik
cikk egy HVG-rdl atvett kozlemény, mely arrdl tudosit, hogy a magyar diplomatakat
letiltottdk a romdn {innepi fogaddsokrél mondvan, hogy nincs, amit iinnepelniiik. Az
erdélyi magyarsag egy masik kérdésével kapcsolatosan Kovér Laszlo beszédével fog-
lalkoztak a masik cikkben: Kovér az arra kéri a magyarsagot, hogy ne hiizzanak szét:
,Most nincs helye megosztottsagnak, nincs helye széthtzasnak, (...) egy iranyba kell
tolni a szekeret.” A harmadik cikkben a Polgari Kolozsvar vitaestjér6l tudositottak, ahol
kétnyelviiségrol is beszélgettek a jelenlevok. A vitaestrol leirtak alapjan egyik fél sem
kifejezetten csak a magyar kisebbség mellett vagy ellen érvel, hanem eszmék mellett
probalnak kiallni: mig Csoma Botond hangsulyozza, hogy az a fontos, hogy barmilyen
nyelven szerepelhessen a helység neve, addig Stefan Burlacu az alkotmany erre hivat-
koz6 részére hivatkozik kiemelve, hogy nagyon sok magyar baratja van, ez nem kisebb-
séggel szembenallas, csupan torvény.
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A Maszol Kelemen Hunor december 1-jérdl alkotott véleményét tiikr6zi: szerinte a
legfontosabb, hogy kialakuljon egy ténylegesen &szinte parbeszéd, és ne csak szimboli-
kus gesztusokbol alljon a roman—-magyar egyiittmiikodés. A masik cikkben eldkertiil az
iinnepségrol eltiltott magyar diplomatak tigye, ahol kiegészitésképpen hozzateszik az
eddig tudottakhoz: ,,Az eseményen Marius Lazurca nagykovet romanul és magyarul
egyarant koszontotte a vendégeket, a roman és a magyar himnusz nyitotta meg az estet,
a diplomata az idv6zIl6 beszédét angolul mondta el.” A harmadik cikkben, az allando
Egy hét magyarsagpolitikai irdasaibol rovatban annak a kérdéskorét targyaljak, hogy mit
jelent a kisebbségben €16k szamara a magyar allampolgarsag megszerzése.

A Vasarhely.ro cikkében a két politikus kiemeli annak fontossagat, hogy a valaszta-
sok utan kialakulhat egy olyan nemzetek kozotti egyiittmiikddés, amelyben a két fél
partnerként tekint egymasra.

A Digi24-en kifejtik, hogy a romanok mekkora hangsulyt fektetnek az orszag védelmé-
re, és milyen mértékii beruhdzasokat eszk6zolnek ennek fejlesztése érdekében. Egy masik
cikkben ezzel szemben egy félig kiilsés véleményét olvashatjuk, aki biiszke arra, hogy ro-
man szinekben sportolhat, és fejlédo, jo tton haladd orszagnak latja Romaniat. A harmadik
cikkben is tobbek kozott eldkeriil a mindenhol domindld {lizenet: az iinnep csak egy nap
arra, hogy emlékeztesse az embereket: legyenek biiszkék arra, hogy romanok. A negyedik
cikkben feltiinik a soksziniiség kérdése is: sokféle nézeteket vallo emberek egyiitt fejleszt-
hetik az orszagot. A Realitatea kimagasloan sokat foglalkozott a kérdéssel, cikkeiben az
tinnepségekkel kapcsolatos fontos infok, a leghiresebb nemzeti dalok, az {innepre akcidkkal
késziilg lizletek bemutatasa mellett elékeriiltek a nemzetiségi kérdések is.

A Realitatean ezen a napon vizsgalt részlet bar egy reklam, véleményem szerint érde-
kes otletet fogalmaz meg. Az egyik csokoladé reklamszakemberei egy jatékra hivjak a
romanokat, amelyben arra buzditjak 6ket, hogy valaszoljanak a ,,virtualis nagykovet” kér-
déseire, mint példaul hogy mi a legszebb hely az orszagban, mit esznek a romanok, de
elékeriilnek olyan témak is, hogy kiilf6ldi nyaraldskor hogy lehet felismerni a romanokat,
vagy mennyire jo ebbe az orszagba sziiletni. A valaszokkal hozzajarulnak ahhoz, hogy az
orszag irant érdekl6do idegenek egy realis képet nyerhessenek a romansagrol. Itt is megje-
lennek a torténelmi attekintést nyujté szovegek: a portal masodik vizsgalt cikkébdl tobbek
kozott az is kideriil, hogy a roman nemzeti iinnep nemcsak az orszagban készteti innep-
Iésre a romansagot, Eurdpa-szerte rendezvényeket szerveznek. A harmadik cikkben leirtak
alapjan Ciolos szerint képesek vagyunk egyiitt egy orszagos feladatként tekinteni a fejlo-
désre. Ciolos koszonti Romaniat, a romansagot és az orszag dsszes lakojat. Az incredibil,
azaz hihetetlen felkialtassal kezd6d6 Realitatea-cikkben egy olyan magyar futorol tudosi-
tanak, aki tiszteletét kifejezvén a roman zaszloval szaladt harminc kilométert.

December 2-an mindenhol napirenden a magyar diplomatak iinnepségrdl valo letil-
tasa, az el6z6 napi kozlemények jarnak portalrol portalra, a Maszolon még a szavazas is
a tiltds jogossagara kérdez ra. A Székelyhonban olvashatunk egy székelyudvarhelyi
roman—magyar ceremoniarél, ahol a beszédek fo iizenete az volt, hogy toleranciaval és
nem gytilolkodéssel lehet haladni.
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A Digi24 egyik cikkében azt jarjak koriil, hogy mekkora az értéke a romaniai ételje-
gyeknek, és ez hol helyezkedik el eurdpai viszonylatban. A nyolcadik vizsgalt cikkben
ismét eldkeriil a romanok ,,nemzetkozisége”: arrdl szamolnak be, hogy szerte a vilagon
hogyan iinnepelték december 1-jét.

December 3-an a Transindexen egy roman paprol késziilt videot osztanak meg, aki
az linnepi beszédében azzal érvelt, hogy ha a tiikorben nem ferdeszemiinek és sarganak
latjuk magunkat, akkor nem a mongolok utddai, vagyis magyarok vagyunk, hanem
ugyanazok az 6seink, mint a romanoknak. A pdpa szerint az otthoniildknek igazuk van:
joguk van ehhez a f6ldhéz, de nem magyarsaguk vagy székelységiik okabol, hanem
azért, mert ugyanonnan szarmaznak, mint a romanok. Hangsulyozza: ,,Testvérek va-
gyunk, és ugyanaz a jovonk.” A vide6t a Maszol is megosztotta, a tobbi magyar és a két
roman oldalt kikeriilte az alternativ eredetelmélet.

A Maszolon a magyargytilolé brassoi szurkolokrol tudositanak. A Digi24-en megint
téma a kiilf61don tinnepld romanok biiszkesége.

December 4-én a Maszolon a Székelyfoldi Ertéktar alapitojaval készitettek interjat,
mig egy masik cikkben Korodi Attila fejti ki véleményét arr6l, hogy mennyire erds,
fejlodni akard, innovativ kozosségnek latja a székelyfoldit, kiemelve azt a tényt, hogy
Erdély fejlddéséhez ott kell lenniiik Bukarestben a dontéshozok kozott. Ehhez kapcso-
16dik a harmadik cikk is, amelyben Szabé Odén kifejti, hogy mennyire fontos a magya-
rok Osszefogasa a taniigyi rendszer megvaltoztatasa érdekében.

A december 5-i Transindex szerint feljelentik az elsején mongolozo papot diszkri-
minaci6é miatt. A Realitatea hetedik vizsgalt cikkében a december 1-je koré szervez6do
minivakacio kdzutakon érezhet6 hatasarol szamolnak be.

December 6-an a Transindexen a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem nemzetkdzi sike-
reirl olvashatunk. A Maszol egyik cikkében Romania Moldvai Koztarsasaggal valo
egyestiilésének kovetkezményeit taglaljak. A masik cikkben Marko Béla kifejti, hogy
mennyire nem tartjak be a magyarok jogait védo torvényeket, de a valasztasoktdl remé-
li, hogy ,,visszaallnak egy eldremutatd palyara”. A harmadik cikkben a kiilf6ldre kény-
szeriilt magyarokat biztatjdk szavazéasra. A Realitatedn a roman tinneptdl eltiltott ma-
gyar diplomatak tigyét targyaljadk. Semjén Zsolt kifejti, hogy szerinte a magyarok
mindig tiszteletben tartottdk a romanok érzékenységét, ha valamit elrontottak, az az,
hogy nem vagtak hamarabb az asztalra.

December 7-én a Transindexen a kétnyelvii tablak kapcsan elért eredményekr6l sza-
molnak be kiemelve a nyelvhasznalat szimbolikus térhasznalattal kapcsolatos vonatkoza-
sait. A Transindexen és a Maszolon is visszak6szon a PISA-felmérésrdl szold hir, misze-
rint a roman didkok jobban teljesitettek, mint el6z6 évben, a magyarok mutatdja viszont
romlott. A diplomatak eltiltasanak indokolasat tartalmazo video a Digi24-en is ott van.
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Elemzés

Az adatfelvételi id6szakban rogzitettek alapjan kirajzolodik egy fantomkép a magya-
rokrdl és a romanokrol. Az 6nmeghatarozas és a masik definialasa kapcsan is mindkét
félnél megfigyelhetd a hatarok elmosodasa, a folyamatos ujragondolés: a koztudottan hivé
romanok rakérdeznek a vallasossagukra, a forradalom hdseirdl beszélé magyarok bevall-
jak, hogy volt egy réteg, aki akkor sem tudott egyaltalan azonosulni a lazadas eszméivel.

Tobbszor téma a roman nyelvtudas és annak hidnya mint gatlo tényez6. Az olvasott
cikkekben minden esetben az oktatasi rendszer hianyossaganak koszonhetéen kialakuld
személyes hatranyként és nem az orszag hibajaként fogjak fel, és megoldasokat keresnek.

A magyarok onmeghatarozasaban az olvasottak alapjan egy kettdsség jelenik meg: bar
erés, gyoztes, mindenre képes nemzetnek valljak magukat, tobbszor eldkeriil a bukasok
iinneplésének kérdése. Mig a cikkekben a leggyakrabban magyarokhoz kapcsolddo szavak
a ’bator’, "harcos’, *6nfelaldoz6’, tobb esetben is aldozatként definialjak magukat.

A szakirodalomban olvasottakhoz hiven eldkeriil a masik csoport egységes tomb-
ként vald észlelése is: mig a magyarok szemszogét figyelembe vevd irdsokban a ma-
gyarsag nem egy homogén massza, kiilonb6z6 csoportokrol beszélnek, addig abban az
irasban, amelyben a romanok szemszogébdl lattatjak a magyarokat, egybemosodik a
magyarorszagi és az erdélyi magyarsag, egységes csoportként van feltiintetve. A cik-
kekbdl kiolvashato Eriksen meglatasanak gyakorlati megnyilvanulasa is, miszerint az
etnikai identitasok akkor valnak igazan fontossa, mikor fenyegetve érzik magukat. A
cikkek alapjan a magyarok legnagyobb félelme az, hogy nem elég lathatoak a tobbség
szemében. Ugyanakkor Eriksen gondolatdnak masodik fele is érvényesiil: ,,Masrészrol
viszont lathattuk, hogy az etnikai identitasok kinyilvanitasa inkabb politikai harcokban
hasznalt szimbolikus fegyvernek tekinthetd, mintsem kiviilrdl jové fenyegetésre adott
pszicholoégiai valasznak vagy a tdrsadalom rendteremtd entitdsanak.” (Eriksen, 2008,
109) A magyarok 6nmaguk meghatarozasat a romanokkal, illetve a magyarorszagi ma-
gyarokkal szemben teszik meg olyan modon, hogy minden esetben kisebbségként, ne-
héz helyzetben levoként, de erds, harcos nemzetként definidljak magukat. Ezzel szem-
ben a romanok a tobbi eurdpai orszag mellé allitjdk Romaniat és a roman nemzetet, az
esetek nagy tobbségében egy fejlodd kozosségként bemutatva. Mig a magyar portal-
okon nem igazan foglalkoznak azzal, hogy mas orszagokban mit gondolnak errél a ko-
z0sségrol, a roman oldalakon gyakran koszonnek vissza erre vonatkozo kutatasok
eredményei, sztereotipikus kijelentések, nyilatkozatok. A tobbség cikkei kifele nyitnak
egységként bemutatva az orszagot, a kisebbség irdsai viszont a f6 témat az orszagon
beliil érzékelhetd érdekellentétek koré csoportositjak.

Ami egyértelmiien kirajzolddik: a romanok vallalt hivéi volta, az egyhazi képviselok
irant érzett tisztelet. Ami a két iinnep kapcsan és a valasztasok témajanal is feltiinden lat-
szik, az az a tény, hogy mig a roméanok biiszkék a kiilf6ldon dolgoz6 honfitarsaikra, tudo-
sitanak életiikrdl, a magyarok egyetlen esetben sem a szerencseprobalast, a kivancsisagot
kapcsoltak az elvandorlashoz, hanem a megélhetés hianyat. A témaban gyakran hasznalt
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kifejezés a ,hazéjatdl elszakadt” vagy a ,kiilfoldre kényszeriilt”. A roméanok jovoképe
pozitivabb, Romaniat fejlédé otthonnak latjak, mig a magyarok esetén gyakoribbak a ne-
nulmanyokban olvasottakhoz hiven a két fél napirendje nagyon eltérd: amelyet az egyik
fél fontosnak, tobb napon keresztiil cimlapra helyezenddnek tart, azt a masik alig emliti.

A cikkekben tobbszor kitiinik az a tény, miszerint a romanok gy latjak, a magyarok
kisebbségi helyzete nemhogy hatranyokkal, sokkal inkabb elényokkel jar. Mindkét fél-
nél gyakran megjelenik az egyiittmiikodés és hatékony kommunikacio, a komplementer
viszont kiépitése iranti igény, ennek megvalosulasanak utjaba foként az allhat, ami a
cikkek témajabol kirajzolodik: ami az egyik félnek tobb napig cimlapos téma, az a ma-
sik félnél nem kertil bele igazan a kdztudatba. Mind a hétkdznapi hirekrdl szolo cikkek-
ben, mind az iinnepségekrdl szo16 tuddsitasokban olvashato, hogy a két fél nincs igazan
tisztaban, hogy mi lenne a masik tiszteletben tartasanak a legjobb modja. Emiatt lehet,
hogy a magyarok gyakran hangsulyozzak, hogy nyitottak az egyiittmiikodésre, a roma-
nokndl is sokszor elékeriil az, hogy szeretik a magyarokat, és nem elleniik iranyulnak az
intézkedéseik. Tettekben is lathaté a komplementer viszony kialakitdsa iranti igény:
tobb esetben is magyar szakértOket kérdeznek roman oldalakon, roméan képviseldket
hivnak meg magyar alapitvanyok szervezte kerekasztal beszélgetésekre. A szélsGséges
gylilolkodés ritka, szinte kizardlag sportesemények kapcsan kertiil elé a parbeszéd igé-
nyét teljes mértékben mell6z6 cimkézés.

6. Kovetkeztetés

A pluralis tarsadalomban €16 kisebbség és tobbség jelenléte az erdélyi roman és ma-
gyar sajtd vizsgalt szegletében nagyon sokszinli képet nytjt. A mindennapi sajtoban
megjelend mi és ti, azaz a komplementer viszony megteremtése iranti igény gyakrabban
felfedezhetd, mint a mi és az 6k, vagyis a dichotomizacio jelei.

Dolgozatom hipotéziseként azt fogalmaztam meg, hogy a cikkekben a massagot nem
az egyenldség, hanem a kiilonb6zdség jegyében jelenitik meg, és hogy a sajat csoportunk-
kal tortént negativ dolgok a torténelem viszontagsagainak koszonhetd, mig a masik cso-
port kudarca az 6 hibajabol tortént. Az elsd hipotézist megerdsitették az elemzett szove-
gekben olvasottak: a masikrol szold cikkekben nem térekednek arra, hogy a két nép
kozotti egyenldséget firtassak, hanem abbdl indulnak ki, hogy meg kell érteni a kiilonbdo-
z6séget. A masodik hipotézis megerdsitése a magyar cikkekben keriilt el6 csak. A magyar
irasokban tobbszor hangstlyozzak, hogy bar dseink batran harcoltak, a torténelem nem
kedvezett nekik. Ugyanakkor egyre inkabb €szrevehetd az is, hogy tobben igyekeznek
tudatositani, a kudarcokat nyertes csatak kovették, és lehetne azt is linnepelni.

A két vizsgalt id6szak nemzeti érzelmektol atfiitott volt, emiatt hangstilyosabban meg-
figyelhet6 a hatarok védelme, a szimbolikus térhoditas fontossaga, de fontosnak tartom
kiemelni, hogy nemcsak az {innep kapcsan kertiltek el ondefinialassal és a masik megha-
tarozasaval foglalkozo szovegek. A kisebbségben €16k folyamatosabban abban hatarozzak
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meg magukat, hogy mennyi lathatd és mennyi nem a tobbség melletti jelenlétiikben, mig a
tobbség a tobbi eurdpai néphez viszonyitva méri magat. A kisebbségben él6 magyarok
kevésbé torédnek azzal, hogy a tobbi eurdpai orszag lakdja mit gondol roluk, cikkeikben
inkabb az erdélyi magyarsag helyzetével foglalkoznak. Az aktualpolitikai témakban gyak-
ran aladhuzzak a tényt, miszerint nem a kisebbség védelmét varjak el, hanem a jogok tiszte-
letben tartasat. A cikkekben tobbszor az iinneplé magyarok allapitjak meg, hogy probal-
nak pozitivan tekinteni a kisebbség jovojére, de valamilyen szinten kodolva van a
kudarcok tinneplése, hiszen a magyarsag iinnepei jorészt vesztes csatak datumai koré
szervez6dnek, mell6zve mindenféle bajnoki szellemre vald népnevelési szandékot.

A romanok hivé, Eurdpa fele nyito, pozitiv jovoképpel rendelkezé nemzetként jele-
nitik meg magukat, gyakran tarsitva a roman szocskat az ,,igazi” és a ,,hazafi” jelzékkel.

A két nemzet véleményem szerint nyitott a komplementer kapcsolat 1étrehozasara,
sok helyen megjelenik az ez iranti igény. Kiilonbozdségiiket nem az egyenldség, hanem
a massag jegyében jelenitik meg folyamatosan ujradefinidlva a kozbeszédben azt, hogy
hogyan kellene viselkedni az egyik, illetve a masik félnek bizonyos helyzetekben. A
gyakran dvatoskodonak ting irdsok és a kissé szenzacidhajhasz sarkitdsok mellett gya-
kori a kozos parbeszédre vald probalkozés, amely figyelembe véve az eltérd vélemé-
nyeket bizonyos témak fontossaga kapcsan, nehézséget okozhat mindkét félnek. Viszont
az egyiittmiikddésre vald nyitottsag arra utal, hogy mindkét fél valamilyen szinten fel-
ismerte a kulturalis diverzitas lehetséges elonyeit.

A kutatasom alapjan mindkét fél folyamatosan ujradefinialja onmagat és a masikat
is. A két fél kapcsolatat rengeteg tényez6 befolyasolja, ezért nehéz kisziirni, hogy mi az,
ami a napi sajtoban a politikai €s a gazdasagi érdekeltségek miatt kdzvetit valamit, és mi
az, ami a ténylegesen, a hétkoznapi emberek altal megélt kapcsolatot mutatja be.
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